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Lawyer in a legal state. This article describes recent understanding of the advocate in the
law-governed state in several historical examples, where positive and also negative
experiences of history of Slovakia emphasize relationship between the advocate and the
law-governed state and his role there.
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Tento prispevok priblizuje su¢asné ponimanie advokata v pravnom S$tate na niekol-
kych historickych prikladoch, kde kladné, ale aj negativne sklisenosti z nasich dejin zvy-
raziiuju vztah advokata a pravneho $tatu, respektive tlohu advokata v pravnom State.

Advokat a advokacia

Ulohy advokata st vieobecne zrejmé — vykondva advokéciu alebo tieZ poskytuje
pravne sluzby. Nie st to len ulohy, aj zakon definuje, Ze ide o poslanie.? Podla Ustavy
Slovenskej republiky advokacia tak pomaha napliat’ istavné pravo na sadnu a inti pravnu
ochranu: Kazdy md pravo na pravnu pomoc v konani pred sudmi, inymi Statnymi organmi
alebo organmi verejnej spravy od zaciatku konania, a to za podmienok ustanovenych za-
konom.* Hoci dlhodobo sa vnimal vykon advokacie ako ¢innost’ advokata samotného,
jeho ako fyzickej osoby, dne$na pravna uprava sa posunula aj do sféry pravnickych osob.*

Napriek zakonnému vymedzeniu advokacie ako ¢innosti advokata, pojem ,,advoka-
cia“ je Sirsi. Advokacia je vSeobecné vyjadrenie pre advokatsky stav organizovany v Sta-

“ Doc. JUDr. Mgr. Martina G a j d o § o v 4, PhD., Katedra tedrie prava a ustavného prava, Pravnicka fa-
kulta Trnavskej univerzity v Trnave.

! Tento prispevok bol vypracovany v ramci projektu APVV-17-0056 s nazvom Ustava liberdlno-demokra-
tického statu a radikalizacia politickej kultiry.

2 Podla z. &. 586/2003 Z. z. o advokacii, § I Poslanie advokdcie: (1) Advokdcia pomdha uplatiiovat istav-
né pravo fyzickych oséb na obhajobu a chranit ostatné prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych oséb
(dalej len klient) v silade s Ustavou Slovenskej republiky, tistavnymi zdkonmi, so zdkonmi a s inymi vieobecne
zavdznymi pravnymi predpismi. (2) Vykon advokdcie je zastupovanie klientov v konani pred sudmi, organmi
verejnej moci a inymi pravaymi subjektmi, obhajoba v trestnom konani, poskytovanie pravnych rad, spisovanie
listin o pravnych vikonoch, spracivanie pravnych rozborov, sprava majetku klientov a dalsie formy prdavneho
poradenstva a pravnej pomoci, ak sa vykondva sustavne a za odmenu (dalej len pravne sluzby). (3) Prdavne
sluzby na vizemi Slovenskej republiky poskytujii advokati, ako aj dalsie fyzické osoby a pravnické osoby uvede-
né v ustanoveniach § 30 pism. b) hostujiici euroadvokat, c) usadeny euroadvokat, d) zahrani¢ny advokat, e)
medzindrodny advokat a i) zahranicnd pravnicka osoba za podmienok a spésobom ustanovenym tymto zdko-
nom. Advokati poskytujii iné sluzby v sulade s osobitnymi predpismi. (Napriklad zdakon ¢. 328/1991 Zb. o kon-
kurze a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov.)

3 Cl. 47 ods. 2 Ustavy SR.

4 Podla z. ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii, § 12: Vykon advokacie: (1) Advokdat moze vykondavat advokdciu
a) samostatne, b) v zdruzeni spolu s inymi advokatmi, c) ako spolocnik verejnej obchodnej spolocnosti, d) ako
komplementar komanditnej spolocnosti alebo e) ako konatel’ spolocnosti s ruc¢enim obmedzenym.
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te, napriklad v stavovskej organizacii, alebo tieZ spolo¢enstvo advokatov v State. Advo-
kacia je aj vSeobecné oznacenie pre Cinnost, ktoru advokati vykonavaju. Tu je vSak
spojenych viacero druhov ¢innosti. Vykon advokatskeho povolania advokatom nie je
vykonom Statnej ani verejnej moci. Je to ¢innost’ sukromnopravneho charakteru, ktora je
poskytovana individualne klientovi (fyzickej ¢i pravnickej osobe, aj Statu). No v pojme
advokdcia je v SirSom zmysle zakomponovany aj pojem advokatskej komory. Vykon
¢innosti advokatskej komory ako samospravnej stavovskej organizacie v sebe zahfia aj
vykon verejnej moci. Tto verejnii moc vykonava vo verejnom zaujme, v stilade s Usta-
vou (napr. ¢l. 47 ods. 2), na zédklade vymedzenia zdkona o advokacii. Stat poskytol advo-
kacii samospravu. Ide o takzvant zdujmova samospravu, ktor pozna teoéria prava vse-
obecne, respektive vo velkom rozsahu s flou pracuje Ustavné i spravne pravo. Verejna
moc a verejny zaujem st tu zadefinované pravomocami komory, ktoré spocivaji v dozo-
re nad pristupom k povolaniu a k vyvodzovaniu disciplinarnej zodpovednosti v pripade
individualnych pochybeni. Ulohy komory plnia organy komory zvolené a vytvorené ad-
vokatmi samotnymi, teda napokon znova advokati.

Aké ulohy plni advokat pre pravny Stat?

Advokat vykonava svoje sluzby, ktoré by sme mohli charakterizovat’ ako tie isté
a v kazdom obdobi — poskytovat’ pravne poradenstvo a obhajovat’ svojho klienta pred
sudmi alebo inymi organmi Statu, resp. organmi verejnej moci. Advokat tato tlohu plni
oddavna a v zasade vsade, teda by mohli sme povedat’, ze svoju ulohu plni tak v pravnom
State, ako aj v jeho pendante, v policajnom $tate, alebo aj na ktoromkol'vek mieste v tej-
to schéme, v prevazujliico pravnom i v prevazujico policajnom State.’

Je advokat nutny pre pravny stat? Pre kladnt odpoved’ su nevyhnutné isté predpokla-
dy pre advokata i advokaciu. Zacinaji narokmi na advokata i narokmi na vykon jeho
¢innosti, ale aj narokmi na jeho organizovanie a zaclenenie v State. Tu je mozné zacat
kvalitnym vzdelanim, vyspelostou spolocnosti i Statu, atmosférou a poziadavkami, ktoré
sa kladu na advokata a na jeho ¢innost. Ide o priestor prava a aj inych normativnych
systémov. Pre tato prilezitost’ je zaujem zamerany predovsetkym na pravne vyjadrenie
narokov na kvalitu.

Vychadzajuc zo vSeobecne dostupnej literatiry, alebo hoci aj z prednasok doc. Kace-
ra’, pojem prdvneho Statu sa pouziva na klasifikaciu Statneho rezimu, pricom zdakladnym
kritériom delenia je tu sposob vykonu Statnej moci. Doktrina pravneho Statu odpoveda
na otazku: ,,Ako sa ma viadnut?“, resp. ,,Ma mat statna moc nejaké pravne limity a ak
ano, tak aké? . Ak sa viadne na zaklade prava, resp. ak pravo kladie vykonu Statnej moci
urcité hranice, potom ide o pravny Stat. Ak, naopak, stat kona svojvolne, ak si statne

’ Ide o zamerné zjednodusenie, pretoze ,,z historického hladiska pravny stat predstavuje (...) vitazstvo nad
policajnym Statom, ¢o bolo dobové pomenovanie absolutistickej monarchie. V sucasnosti sa termin policajny
§tat rozsiril aj na iné formy viddy*. In PRUSAK, J. Tedria prava. Bratislava : VO PF UK, Bratislava, 1995,
s. 162.

6 KACER, M. Pravny §tat. Prednaska z teorie prava I, zimny semester, akademicky rok 2018/2019; napr.
PROCHAZKA, R. — KACER, M. Tedria prava. Bratislava : C. H. Beck, 2013, s. 84 a nasl.
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organy mozu voci obéanom dovolit, ¢o sa im zachce, pricom prdvo neposkytuje obéanom
Ziadne zaruky, ze moc Statu nebude proti nim zneuzitda, potom sa hovori o policajnom
State. No nielen postup vykonu Statnej moci — v stlade so zdkonom — je podstatny. Ide aj
o obsah tychto pravne vyjadrenych pravidiel. 4k ma byt Stat pravny, potom sa musi hla-
sit’ k urcitym konstitutivnym hodnotdam, ktoré nemozu byt zruSené, aj keby si to Zelala
vicsina obcanov. Ide predovsetkym o ludské prava, ktoré patria kazdému cloveku a kto-
rych ochrana dava pravnemu statu dnesny vyznam.

Pre pravny stat je dolezity slobodny a nezavisly advokat, zdruzeny v nezavislej sta-
vovskej organizacii oddelenej od $tatu.

Samospravna advokatska komora

Z historického pohl'adu je zrejmé, Ze tloha advokata pre myslienku pravneho §tatu sa
posilnila na naSom tzemi v 19. storo¢i. Vel'kou mierou do toho zasiahla idea osamostat-
nenia advokacie, oddelenia od Statu, oslobodenia od Statnych zasahov. Vznikli samo-
spravne advokatske komory, a tym sa posilnilo aj samostatné a predovsetkym slobodné
konanie advokata pri vykone povolania. Advokacia bola dovtedy vyraznejsie zavisla od
sudov a od ministra spravodlivosti. Advokacia si vyhradila dozor nad pristupom do po-
volania sama sebe. Odstranili sa menovania ministrom spravodlivosti do obvodu urcené-
ho sudu. Advokacia si vyhradila spravovanie svojich veci, vytvaranie svojich pravidiel,
rozhodovanie o svojich veciach sama sebe. Napokon si vyhradila aj vyvodzovanie
disciplinarnej zodpovednosti sama sebe.

Ked sa v Uhorsku pripravoval advokatsky poriadok (zak. ¢l. XXXIV z roku 1874
o advokacii)’, zvazovali sa aj zahrani¢né tGpravy a pristupy k advokacii. Tieto dovody
dodnes nestratili aktualnost’ a aj navrat k tomuto typu organizovania samospravnej
advokacie po preruseni v rokoch 1948 — 1989 u nas su toho dokladom. Kritike bol
podrobeny najma sudoby prusky pristup. Struéne vyjadrené: advokat ma byt vzdelany
a Cestny — advokat ma byt nezavisly od sudu a uradov, aby mohol aj kritizovat’ bez
strachu, Ze ho §tatna moc moze zosadit’, alebo mu uz nepridelit’ pripad (tomuto bol
vystaveny advokat v Prusku za Fridricha II) — advokat nema byt disciplinarne podra-
deny sudu (tomuto bol vystaveny advokat v Prusku za Fridricha II), iba v odvolacich
disciplinarnych veciach a to iba vy$$iemu stdu, najlepsie najvyssiemu stdu. (V Prus-
ku sa rozmohli ,,pokutnici®, ktori neboli taki erudovani, ako boli odvazni, lebo neboli
menovani a odvolatel'ni stitom — v Berline posobilo 59 advokatov a 400 ,,pokutni-
kov*). Kritike bol podrobeny aj do¢asne uvol'neny francuzsky pristup: vol'nost’ degra-
dovala advokata na obchodnika, zmensil sa vplyv vzdelania a praxe, zvysila sa bez-
uzdnost’ po zisku.?

7V Uhorsku v roku 1875 vzniklo 28 advokatskych komor, z toho 4 na dnesnom uzemi Slovenska, so sid-
lom v Bratislave, Kosiciach, Banskej Bystrici a Presove.

8 Podrobnejsie pozri: GAJDOSOVA, M. —- KERECMAN, P. — DURISKA, Z. — KUSNIR, J. - HELLEN-
BART, V. Advokdtske komory na Slovensku v rokoch 1875 — 1948. Bratislava : SAK, Veda, vydavatel'stvo SAV,
2018, s. 27 a nasl.; Spracované podla prekladu Viktorie Hellenbart dicla: KRALIK, L. A Magyar iigyvédség,
Az ugyvédi kar (Mad’arska advokacia, Advokatsky zbor). Budapest : Franklin — Tarsulat, 1903.
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Zakladné ulohy samospravnej advokatskej komory mozno zhrnat’ takto:

- dozor nad pristupom do advokacie;

- dozor nad kvalitnym vykonom advokacie — vychova dorastu, advokatske skusky,
disciplinarne konanie;

- sprava vlastnych veci v sulade so zakonom, ale oddelene od $tatu, na zaklade roz-
hodovania advokatmi samotnymi, prostrednictvom svojich volenych organov a svojich
schvalenych pravidiel;

- sebestacnost’;

- komunikécia so Stdtom tak, aby sa hl'adelo na stavovské zdujmy v legislative i v pra-
xi a tiez poskytovanie odbornych stanovisk tam, kde je potrebné pre legislativu a prax
vplyvat v jednotlivych oblastiach prava.

Pre pravny stat je dolezity slobodny vykon advokacie zastreSeny nezavislou samo-
spravnou komorou. T4 je vyjadrenim delby verejnej moci v State a zaroven vyjadrenim
re$pektu Statu k ,,ne-$tatu a delegovanim jej niektorych zloziek verejnej moci.

Advokati prostrednictvom komor reagovali na zakony zakotvujtce
obcianske prava a slobody, apelovali na prehl’adné zakonodarstvo
a upozoriovali na hypertrofiu prava

Advokatske komory (v uhorskom obdobi, aj po vzniku Ceskoslovenska) boli povinné
vyroéne podavat’ spravy ministerstvu spravodlivosti. Pripravoval ich spravny vybor komory
a schval’ovali sa na valnom zhromazdeni, teda advokati s nimi boli oboznameni. V sprave sa
sumarizoval stav advokatov a koncipientov, celoroény pohyb v zoznamoch, hospodarenie
komory, disciplinarna oblast’, ale najmé vztah k Statu — sumar i kritika legislativnych prac,
sumar i kritika aplikacnej praxe v obvode pdsobnosti advokatskej komory, stav na siidoch
vyssich 1 nizsich, na uradoch. Komory v spravach podavali navrhy na zlepsenia a opatrenia
na vyrieSenie problémov. Samozrejme, osobitna stat’ vyrocnej spravy bola téma stavovska
—legislativa a prax. Ministerstvo na to muselo reagovat. Jednak sa mu vzdy sumarizovalo
28 kritik (od jednotlivych advokatskych komor) a jednak malo relativne dobry prehl’ad.

Treba si uvedomit’, ze podiel vzdelanych osob nebol az taky vel’ky ako dnes, a preto
aj podiel advokatov na pravny systém krajiny bol zasadny. [lustracne to potvrdi Statistika
z roku 1910, podl'a ktorej v Uhorsku posobilo 300 verejnych notarov, 2 646 sudcov,
6 743 advokatov a 4 364 advokatskych koncipientov.’

Advokati patrili k vzdelanym osobam v prave a zaroven znalost’ pravnych pomerov
ich viazala aj istou zodpovednost'ou za tieto pomery. Neboli len ochrancami prav svojich
klientov, vnimali pravo, proces, normotvorbu v $ir§ich stuvislostiach. Mali aj na to vsetko
svojim sposobom dosah.

%,V roku 1910 bolo v Uhorsku 300 kralovskych notarov, z toho jeden Slovak. Sudcov bolo 2 646, z toho
30 Nemcov, 1 Slovak, 41 Rumunov, 1 Rus, 6 Srbov, 7 inej narodnosti a ostatni Mad’ari. Advokatov bolo 6 743,
z toho 136 Nemcov, 92 Slovakov, 370 Rumunov, 4 Rusi, 8 Chorvatov, 103 Srbov, 20 inej narodnosti, ostatni
Madari. Advokatskych kandidatov bolo 4 364, z toho 114 Nemcov, 43 Slovakov, 308 Rumunov, 3 Chorvati,
60 Srbov, 14 inej narodnosti, ostatni Mad’ari.* Statistika uverejnena v Pravnom obzore ¢. 4 z roku 1918. In
OVECKOVA, 0. a kol. 100 rokov Casopisu Pravny obzor. Bratislava : Veda, 2017, s. 71.
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V nasledujucich riadkoch uvediem niekol’ko kritik, upozorneni a apelov z vyroénych
sprav jednotlivych advokatskych komér v Uhorsku na dneSnom tzemi Slovenska. Do-
kladuju, ze advokati celkom jasne upozornovali §tat, ze ma dodrziavat’ pravo, ze ma byt
limitovany zakonom a zZe je zodpovedny za absenciu zakonnej upravy, ktora limituje Stat
v priestore, kam obcanovi siahat nemozno. Zaroven su dokladom skutocnosti, Ze advo-
kati zdruzeni v advokatskych komorach nastavovali Statu kritické zrkadlo.

Advokatska komora v Bratislave vo svojej vyrocnej sprave za rok 1909 apelovala za
slobodu slova a slobodu tlace.'” Vo vyro¢nej sprave za rok 1913 kritizovala neprehl'ad-
nost’ legislativnej Cinnosti.!

Kriticka bola tiez Advokatska komora v KoSiciach vo vyro¢nej sprave za rok 1912
a ministra spravodlivosti vyzvala na napravu stavu v legislativnej ¢innosti v parlamente.
Upozornila aj na nepripustnost’ prilisnej miery uvazenia exekutivy pre obmedzenie zak-
ladnych slobdd v dosledku vynimocného stavu'?. Vo vyro¢nej sprave za rok 1913' ko-

10 Reforma tlacového prava: Ustanovizen tlace uz dozrela na reformu. Prechmaty, ku ktorym sa nechdva
uniest politicka tlac a niektoré noviny, ktoré narusajit pokojny zivot a pracu sukromnych oséb, tazko mozno dalej
trpiet. Otazkami reformy sa v minulom roku zapodievala aj oficialna anketa. Zvyraznila najmd dve hladiska.
Jednym bolo, ze aké opatrenia by rozsirili politicky vplyv viady na novindrsku pracu, druhym hladisko reform-
nych snah novindrov, cize ktoré opatrenia by viedli k tomu, aby bola sloboda tlace reformovand bez toho, aby sa
to tvkalo prechmatov a sprenevier vydavatelov. Od nich sa podstatne lisi pravnicky nazor, podla ktorého cielom
reformy tlacového prava je zavedenie takych opatreni, ktoré sii sposobilé posilnit slobodu tlace, zarucit pokoj
a kl'ud sikromného Zivota a rozvijat moc pravnych idei. Dufame, Ze sa uplatni pravnické hladisko." In GAJDO-
SOVA, M. - KERECMAN, P. - DURISKA, Z. — KUSNIR, J. - HELLENBART, V. Advokdtske komory na Slo-
vensku v rokoch 1875 — 1948. Bratislava : SAK, Veda, vydavatel'stvo SAV, 2018, s. 97.

1 (...) advokdtska komora listuje s obavami minulorocné hutné zdakonné clanky a nevie sa uprimne tesit
horuckovitému zakonodarstvu. Ten upokojujiici pocit, ktory by u obrancov a inovatorov pravneho systému mali
prirodzene vyvolavat nové zakony, nariisa pocetnd disharmonia. (...) Cely rad zdakonov je poznaceny horucko-
vitym procesom, nasledkom ¢oho nadobudaji zdkony ucinnost skor, ako je vytvorend Zivna péda pre ich apli-
kaciu. Prijaté zakony uz na druhy den potrebuju novelizaciu, pripadne doplnenie, pricom ustanovenia tykajiice
sa najroznejsich institucii verejného zivota su rozptylené nesystematicky v zdakonoch, v ktorych by sme ich
najmenej hladali. (...), Pozehnané mozu byt len postupné reformy, pri ktorych kazdé pismeno sa zaklada na
Zivotnej skiisenosti a zrelosti, ako my hovorime — dostalo sa do krvi pravnikov a odtial’ do zbierky — a nie ma-
sovd, stresujiica a silend kodifikécia, ktord narusi prakticky Zivot. “ ITn GAJDOSOVA, M. — KERECMAN, P.
—DURISKA, Z. — KUSNIR, J. - HELLENBART, V. Advokdtske komory na Slovensku v rokoch 1875 — 1948.
Bratislava : SAK, Veda, vydavatel'stvo SAV, 2018, s. 98.

12 (...) sposob vlani praktizovaného zakonodarstva, ked’ bola opozicia nasilim vyvedena z rokovacej
miestnosti a zakony boli schval'ované za krytia bajonetmi®, bol nemiestny a ,.trpi tym vSeobecna tcta voci
takto schvalenym zakonom, hoci tato tcta je moralnym zakladom kazdého zékona (...) My nepovazujeme len
za nase pravo, ale za naSu povinnost’ prikazanu Gctou k zakonu, aby sme vyjadrili na$ protest a poziadali Vasu
excelenciu, ako najvyssieho strazcu zakona, aby nasadila vSetok svoj vplyv a bola taka laskava a zaposobila
v zaujme toho, aby sa zakonodarstvo vratilo na spravnu cestu®. K zak. ¢l. LXIII a LXVIII/1912 o vojenskych
sluzbach komora uviedla, ze ,,nemézeme potlacit nase obavy ohladom slobodu obcanov ohrozujucich vyni-
mocnych opatreni pre pripad vojny (...) hoci uznavame, zZe vo vynimocnych ¢asoch mézu byt potrebné vynimoc-
né bezpecnostné predpisy, predsa nepovazujeme za pripustné, aby termin zacatia vynimocnych stavov a s tym
spojené konfiskdcie slobody tlace a zdruZovacich a zhromazdovacich prav boli zavislé od samovolného roz-
hodnutia aktudlnej vykonnej moci“. In GAIDOSOVA, M. — KERECMAN, P. —- DURISKA, Z. — KUSNIR, J.
— HELLENBART, V. Advokdtske komory na Slovensku v rokoch 1875 — 1948. Bratislava : SAK, Veda, vyda-
vatel'stvo SAV, 2018, s. 157.

13 In GAJIDOSOVA, M. - KERECMAN, P. - DURISKA, Z. - KUSNIR, J. - HELLENBART, V. Advokit-
ske komory na Slovensku v rokoch 1875 — 1948. Bratislava : SAK, Veda, vydavatel'stvo SAV, 2018, s. 164.
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Sicka komora apelovala na nezavislost’ sidnej moci a limity moci vykonnej: ,,Okrem
prehnanej aktivity zakonodarstva verejny zZivot charakterizujii aj excesy Statnych zdsa-
hov. Na ukor osobnej iniciativy sa Siri protekcionizmus, vvkonnd moc rozsiruje svoju
pravomoc a obmedzuje moc sudnu. Nielen legislativa, ale co je eSte ohromnejsie, aj
sama sudna prax ukazuje naklonnost na to, aby na svoj uikor nechala priestor adminis-
trative, prenechdva svoju pravomoc verejnej sprave aj v menej diskutabilnych pripa-
doch, co predstavuje jednoznacny naznak upadku jej nezavislosti.* Zaujimavym prikla-
dom animovania v prospech zdkonodarnej ¢innosti na useku politickych prav bola pros-
ba uzékonit’ slobodu zhromazd’'ovania a zdruzovania: ,,Prosime o kodifikdaciu zhromaz-
dovacieho prava a spolcovacej slobody v jednotnom zdkone, lebo tieto dve zakladné
prava boli zatial’ regulované iba v nesuvislych nariadeniach a Ziadne ustavné garancie
k nim nepatria, ¢o znamend, zZe su vystavené svojvoli policajtov a sliznych.*

Advokacia po vzniku Ceskoslovenska

Po vzniku Ceskoslovenska zostal vykon advokacie nad’alej slobodny a zostali aj sa-
mospravne advokatske komory. Pre Slovensko vSak doslo k obmedzeniu autonémie.
Zlucili sa obvody byvalych uhorskych advokatskych komdr v Bratislave, KoSiciach,
Banskej Bystrici a PreSove a uréilo sa nové sidlo — Turéiansky Sv. Martin (1921'%). Zo-
stal tak k dispozicii len jeden spravny vybor a ten vytvorila vlada. P6vodne advokatmi
voleny organ sa zmenil — ¢lenov spravneho vyboru menoval minister spravodlivosti po
dohode s ministrom unifikécie. Tento menovany vybor aj kumuloval pdsobnost’ valného
zhromazdenia, teda zhromazdenia advokatov sa uz v d’alSom obdobi neorganizovali.

Na jednej strane pdsobili z mnohych stran advokécie tlaky na vladu v prospech opi-
tovného zavedenia autonémie do advokatskej samospravy. Na druhej strane vznikali
nové spolky advokatov, ktoré v dobrovol'nom priestore slobody zdruzovania tlacili jed-
nak na obnovenie autondmie v advokacii a tiez robili aktivity v prospech advokatskeho
stavu, napr. vzdelanie, socidlna starostlivost’.

Téma kritiky Statu v jeho postupoch nebola na programe dna nielen preto, ze kritizo-
vat’ §tat z pozicie spravneho vyboru advokatskej komory menovaného ministrom spra-
vodlivosti a unifikacie sa ani neocakava. Na programe dna totiz bolo budovanie nového
Statu, nového sudnictva, novej normotvorby a osobitne téma unifikacie pravneho poriad-
ku, vytvaranie novej Statnej spravy, personalne zabezpecenie novych organov $tatu na
ustrednej i miestnej urovni, pravidelna spolupraca a koordinacia na spolo¢nych advokat-
skych i pravnickych zjazdoch.

Slobodny vykon advokacie sa udrzal a napokon aj ako-tak samospravne spravovana
advokacia (medzi menovanymi ¢lenmi spravneho vyboru boli nielen politicky vhodni
adepti, ale bolo tam viacero sktsenych starSich advokatov z dob uhorskych, i dokonca

14 Advokatska komora so sidlom v Tur¢ianskom Sv. Martine fungovala od roku 1921 pre celé Slovensko
(do roku 1938 aj v disciplinarnych veciach pre advokatov v Podkarpatskej Rusi). Od roku 1936 popri nej zaca-
la posobit’ Advokatska komora so sidlom v Bratislave, ktora od roku 1944 posobila pre celé Slovensko, a to az
do roku 1948.
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funkcionarov povodnych uhorskych komér). Toto bolo potrebné minimalne udrzat’, no aj
vylepsit’ — celé nasledujuce obdobie popri ostatnych stavovskych poziadavkach silneli
snahy za opdtovné zavedenie plnej samospravy.

Horticimi otazkami pre advokatov teda neboli len stavovské otazky, bol to cely novo-
budujuci sa $tat a pravny poriadok.

Obdobie po vzniku Ceskoslovenska je charakteristické tym, Ze advokétska komora,
spolky (Zviaz advokatov na Slovensku, Zdruzenie advokatov Slovakov, Pravnicka jedno-
ta na Slovensku), pravnicky Casopis (Pravny obzor), ministri, Statna sprava, sudnictvo,
zupy, urady, advokati, notéri boli osobne poprepletani.

Dokladuju to najmé (ale nielen) aktivity Vavra Srobara ako ministra s plnou mocou
pre spravu Slovenska. Jeho ulohou bolo usporiadat’ pomery na Slovensku, vybudovat’
spravu, zabezpedit justiciu a vSetky d’alsie zlozky fungovania krajiny ako sucasti novo-
vzniknutej Ceskoslovenskej republiky. HPadal demokraticky zmy3lajuce a administra-
tivne schopné osoby a snazil sa konsolidovat’ povojnové Slovensko. Takto va¢sinu pozi-
cii zupanov zastali slovenski advokati (11 z 15)"5. Pritom Vavro Srobér bol znamy svojou
nekompromisnost'ou v prijimani novych §tatnych uradnikov a jeho previerkami ,,narod-
nej a Statnej spol’ahlivosti® presiel len zlomok slovenskej inteligencie.'¢ Dalo by sa pove-
dat’, ze nova sprava Statu na Slovensku stala na advokatoch, ktori sa v tomto zlozitom
Case rozhodli venovat’ svoje sily sluzbe novobudujuceho sa Statu.

Na ilustraciu mozno uviest’ niekol’ko prikladov, ked’ slovenski advokati po vzniku Ces-
koslovenska z advokacie odisli, aby zastavali r6zne pozicie v Statnych Struktarach: Jan
Jesensky — zupan, neskor viceprezident krajinského tradu; Ivan Dérer — referent pre spra-
vodlivost’ na Ministerstve s plnou mocou pre spravu Slovenska a kratko aj minister s plnou
mocou pre spravu Slovenska, minister unifikacie, minister $kolstva a narodnej osvety, mi-
nister spravodlivosti; Viadimir Fajnor — zupan, prezident sudnej tabule v Bratislave, minis-
ter unifikcie, prezident Najvys§icho sadu CSR, minister spravodlivosti; Juraj Slavik — zu-
pan, minister pol'nohospodarstva, minister unifikacie a minister vnuatra; Martin Micura —
Zupan, minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, prezident sidnej tabule v KoSiciach,
prezident vrchného stidu v Bratislave; Jozef Orszagh — zupan, prezident krajinského tradu;
Augustin Rath — sekény §¢f na ministerstve unifikacie, dekan Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského a aj rektor tejto univerzity; Adolf Viadimir Zathurecky — referent na Minister-
stve s plnou mocou pre spravu Slovenska, druhy prezident Najvyssicho sidu CSR, sudca
Ustavného sudu CSR; Ivan Markovi¢ — minister narodnej obrany a minister unifikacie;
Jozef Kallay — zupan, neskor prezident verejnonotarskej komory.

15 Vavro Srobar postupne menoval nasledujucich prvych slovenskych zupanov z radov advokatov: spissky
— Jan Ruman, liptovsky — Jozef Kallay, oravsky — Vladimir Pivka, zvolensky — Viadimir Fajnor, tekovsky —
Martin Micura, gemersko-malohontsky — Samuel Daxner, hontiansky — Gustav Lehocky, Sarissky — Pavel
Fabry, komarnansky — Otakar Jamnicky, abovsko-turniansky — Jan Sekdc, novohradsky — Ludovit Bazovsky.
Okrem tychto advokatov za zupanov boli ustanoveni jeden lekar, jeden katolicky a jeden evanjelicky knaz,
a jeden statkar; SRAMKOVA, A. Ludovit Bazovsky — nezlomny roddk slovensky? Presov: Universum-EU,
2014, s. 123-124.

16 OROSOVA, M. Architekt Dusan Jurkovi¢ ako viddny komisdr pre ochranu pamiatok na Slovensku
v rokoch 1919 — 1922 (v tlaci: Zpravy pamatkové péce 5/2018).
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Mozno, Ze tento entuziazmus a zrejme aj nova idea Statu spajana predovsetkym
s osobou T. G. Masaryka (humanizmus, demokracia, modernost’,...), ¢i iroven pravneho
vedomia alebo aj iné zlozky — medzi nimi azda aj vysoka odbornd a moralna troven
slovenskych advokatov pdsobiacich v mnohych sférach, aj statnych — sposobili, ze Ces-
koslovensko v medzivojnovom obdobi, najmé v porovnani s okolitymi $tatmi, obstalo.
Dokonca ho nazyvali ostrovéekom demokracie, pricom okolité staty rychlejsie ,,prehup-
1i* do rezimov diktatury.

Sloboda zdruZovania advokatov a zasah vykonnej a sidnej moci

Po vzniku Ceskoslovenska vznikli advokatske spolky, ktoré ilustruja vel’ky vyznam
slobody zdruzovania. Aj oni zohrali svoje miesto pre myslienky pravneho §tatu. Z dosial
dochovanych a spracovanych dokumentov mozno vyvodit isté poznatky.

Nasledujuci pripad zrejme ovplyvnil d’al§ie zdruzovanie advokatov na Slovensku.
Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska zabranil vzniku spolku Sarisskych advoka-
tov a vec sa dostala pred sud. Najvyssi spravny std o veci rozhodol v novembri 1923.
Z oddvodnenia rozhodnutia nie je zrejmé, v ktorom roku sa akt odmietnutia registracie
spolku udial, ale celkom urcite sa pripad udial po¢as tradovania niecktorého ministra,
povodne advokata'’. Tu sa otazka stavovskej kolegiality zmieSala s pohI'adom na potreby
nového Statu.

Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska nevzalo na vedomie stanovy (ne-
schvililo stanovy) spolku Zvéizok pravotdrov Zupy Sarisskej.'* Vy¢italo mu ucel, ktorému
slizi tiez niektory organ verejnej spravy — pretoze Ucel sa kryje s ucelom advokatskej
komory, ,.korporace poloufedni zdkonem uznané*, ktorej ¢innost’ by sa so Zvézkom iba
triestila. Vy¢itané bolo znenie § 1 stanov, kde si ako ,,uicel spolok urcil sledovanie istych
zaujmov hospodarskych, spolocenskych a vzdelavacich®. Najvyssi spravny sud uznal
staznost’ za dovodnu. Uviedol, ze nemozno pouzit’ zaver: spolky si nemozu vytycit ur-
¢ité ucely len z dovodu, ze sluzit’ tymto ucelom je tlohou niektorého organu verejnej
spravy. Podl'a takého nazoru by minimalne velka Cast’ spolkov vzdelavacich, kultarnych,
humanitnych a podobne bola nepripustna. Takyto zaver nemozno vyvodit’ ani z pozitiv-
nych predpisov, ani zo zasad spol¢ovacej slobody a obc¢ianskej vobec, ktorymi je ustavna
listina $tatu predchnuta. Sud konstatoval, Ze v stanovach urcené ciele nemozno povazo-

17 Pre poriadok — ministrami s plnou mocou pre spravu Slovenska postupne boli: Vavro Srobér (povodne
lekar), do 25. 5. 1920; Ivan Dérer, pévodne advokat, 25. 5. 1920 — 15. 9. 1920; Martin Micura, povodne advo-
kat, 15.9. 1920 — 7. 10. 1922; Jozef Kallay, povodne advokat, 7. 10. 1922 — 9. 12. 1925.

18 Nalez NSS zo 17. 11. 1923 &. 19.665, Sbirka nalezii nejvyssiho spravniho soudu ve vécech administra-
tivnich, Jos. V. Bohuslav, svazek V, nalezy z roku 1923 (¢is. 1803 — 3046), ¢. 2884, Praha, 1925, Pravnické
vydavatelstvi v Praze, s. 2074 — 2075; Najvyssi spravny sud uznal aktivnu legitimaciu na podanie staznosti
predsedom a tajomnikom tohto spolku, i ked’ uviedol, ze pravna existencia spolku sa zacina, az ked’ jeho sta-
novy nadobudli platnost’ schvalenim alebo inym spdsobom a az vtedy moze ¢innost’ spolku zacat’. Uviedol, ze
ked’ stanovy legitimovali zvolenych funkcionarov, aby urobili vSetko, ¢o je k platnému vzniku spolku potreb-
né, nemozno najst’ rozumny dovod, ktory by im branil vyuzit’ opravny prostriedok proti odopretiu schvalenia
stanov. Sud vSak uviedol, Ze nie je uplne korektné, ak pri svojom vystupovani pouzivali formu, ako keby za-
stupovali spolok uz existujici.
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vat’ za osobovanie si verejnej moci a neexistuje predpis, ktorym by sa sledovanie takych-
to ucelov pre ¢lenov advokatskeho stavu vyhradil len advokatskej komore. Najvyssi
spravny sud rozhodnutie ministerstva v roku 1923 zrusil.

Nevedno, aky bol d’al3i osud tohto spolku advokatov Sarisskej zupy. Je viak zrejmé,
ze §lo o vyraz spolupatri¢nosti advokatov byvalej Advokatskej komory v PreSove s tra-
diciami uhorskymi, ktora bola v roku 1921 zrusena. Regionalne spojeni advokati chceli
spoloéne obhajovat’ svoje zaujmy vyuzijuc dobrovolné zdruzovanie.!” Advokat v pozicii
Statnej spravy budujicej novi republiku (,,plnomocny minister®) zasiahol proti regional-
nemu angazovaniu presovskych kolegov, zrejme s vnutornym dévodom predovsetkym
mad’arského a prouhorského prostredia ich regionu. No Najvyssi spravny sud sa drzal
principov secundum et intra legem.

V nasledujucom obdobi sa vSak aktivity advokatskeho stavu spojili vo vel’kom spolku.
Zvdz advokdatov na Slovensku vznikol v roku 1924 a usiloval sa ako nezavisly spolok advo-
katov o to, aby sprava vlastnych veci bola navratena advokatskemu zboru. Zvyrazinoval
nevyhnutny predpoklad advokacie — nezavislost’ a stavovska samospravu.? Podl’a stanov*!
bolo cielom zdruzenia, ,,s vyliicenim kazdej politiky a./ hdjit vSetky zaujmy stavu advokat-
skeho na Slovensku, a to jak hmotné tak mravné, b./ spoluposobit’ pri vyvine sikromného
a verejného prava, vplyvat' na platné pravo, a to tak na judikatiuru, ako aj na zakonodarstvo,
c./udrzovat priatelsky a kolegialny pomer a styk medzi advokatmi. Tohto ciela dosiahne sa
prednaskami, pravovedeckymi prdacami, vydavanim odborného casopisu, debatami, navrh-
mi a staznostami na ktorukolvek vrchnost, sud alebo zakonodarny zbor, spoluvicinkovanim
s podobnymi organizdciami na tizemi Ceskoslovenskej republiky, konecne sjazdy a zdibava-
mi.* Zaroven ¢lenom mohol byt len advokat, ktory bol na izemi Slovenska zapisany v ad-
vokatskej komore. Clenské zapisné bolo 100 kortn, ¢o bolo relativne vel’a, priblizne ako
ro¢né Clenské aj v komore (ro¢né ¢lenské sa urcovalo na valnej hromade spolku). Stanovy
obsahovali klauzulu, ze ak by bol zvdz rozpusteny vrchnostensky, majetok pripadne advo-
katskej komore na Slovensku. Sidlom zvézu bola Bratislava, pricom sa mohli vytvarat’ od-
bocky v sidle stidnych sedrii a v ramci nich skupiny v sidle okresnych sudov.

Teda popri ,,nie Gplne samospravne* zorganizovanej advokatskej komore na Sloven-
sku bola tu organizovana ¢innost’ v prospech zjednocovania advokatov posobiacich na

1 Doklada to aj personalne prepojenie, pretoze staznost’ za spolok predlozili Dr. Theofil R., predseda, a Dr.
Theodor A., tajomnik. S najvic¢Sou pravdepodobnostou ide o Dr. Teofila Rosenberga, advokata z Presova,
ktory bol dlhoro¢nym funkcionarom vtedy nedavno zaniknutej presovskej advokatskej komory (od roku 1891
nahradny &len vyboru, od 1892 riadny &len vyboru, od roku 1911 podpredseda komory). GAJDOSOVA, M.
~ KERECMAN, P. - DURISKA, Z. - KUSNIR, J. - HELLENBART, V. Advokdtske komory na Slovensku
v rokoch 1875 — 1948, Bratislava : SAK, Veda, vydavatel'stvo SAV, 2018, s. 670 a nasl.

20 VICANEK, V. Novy advokatsky poriadok. In Prvy sjazd advokdtov zo Slovenska a Podkarpatskej Rusi
v Bratislave dna 6. a 7. IV. 1935. Sostavil Vykony vybor sjazdu. I. sjazd advokatov na Slovensku a Podkarpat-
skej Rusi, 1935, s. 36-38. V roku 1935 bol generalnym tajomnikom spolku Vojtech Vi¢anek, predsedom bol
Vladimir Trslin.

21 Tieto stanovy beriem v znamost’, v Bratislave, 23.10.1924 minister s plnou mocou pre spravu Sloven-
ska®, ¢. 54195, adm. V., ¢. 71908/924, Stanovy boli prijaté na ustanovujiicom valnom zhromazdeni v Trencian-
skych Tepliciach 29.6.1924; predseda sriad’'ujuceho valného shromazdenia Dr. Jozef Zloch, uhodnovernovate-
lia 2 podpisy, zapisovatelia 2 podpisy. In Slovensky narodny archiv, fond: MPS, krab. 66
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Slovensku, celkovo, i podl'a regionov uréenych sudmi. Tento spolok dosiahol velky
vplyv. V roku 1927 mal priblizne 700 ¢lenov, ¢o bola vicsina advokatov na Slovensku
(celkovo ich vtedy bolo priblizne tisic). Zaoberal sa napriklad aj starostlivostou o so-
cidlne zabezpecenie advokatov a ich poistenie pre pripad choroby a smrti. Pre advokatov
neexistovalo verejnopravne nemocenské poistenie, preto sa poistenie riesilo cestou stik-
romnych ,komerénych® poistovni. Zvdz advokdtov na Slovensku uzatvoril zmluvy
s dvoma poistoviami. Poistenie pre advokata v§ak nebolo také vyhodné, ako keby bolo
verejnopravnym. Preto boli na réznych forach advokacie stale pritomné tlaky za vytvo-
renie jednotného povinného poistenia advokatov bud’ z pozicie jednotlivych komor, ale-
bo Statom (no do roku 1948 netispesne).

Druhym vyznamnym spolkom bolo Zdruzenie advokatov Slovakov. Tieto dva velké
spolky advokatov vykonavali aj spolo¢né aktivity v prospech znovuzavedenia autono-
mie v advokacii na Slovensku.

Oba spolky mali v nazve Slovensko / Slovak, z ¢oho mozno ustdit’, Ze aj v tomto
dobrovol'nom priestore sa kladol akcent na novu Statotvornu ideu a usilie posobit’ v no-
vej republike v sulade s fiou. V tejto stvislosti mozno poukézat’ na nepriazen $tatnej
spravy na Slovensku pri usili o vznik regionalne koncipovaného advokatskeho spolku,
kde tradiéne prevazovala mad’arska narodnost’ v advokacii (spomenuti advokati Sarisa).
Doklada to aj mieru politika v naSich dejinach slobody zdruzovania.

V prospech budovania nového §tatu svojimi aktivitami citel'ne zasiahla Prdvnicka
Jjednota na Slovensku. Bol to spolok, ktory zdruzoval nielen advokatov, ale pravnikov
vSeobecne. Pravnicka jednota bola zalozena 12. 5. 1920 v Bratislave. NajagilnejSim
predstavitel'om bol Cyril Bafinka, advokat, ktory v pociatkoch zorganizoval pre Pravnic-
kt jednotu 100 ¢lenov. Predsedom sa stal Vladimir Fajnor, byvaly advokat (vtedy pred-
seda sudnej tabule v Bratislave, neskdr minister unifikacie, prezident Najvyssieho sudu
CSR, minister spravodlivosti), prvym podpredsedom Emil Stodola (vyznamny bratislav-
sky advokat, zakladatel’ Pravneho obzoru a neskdr vyznamny funkcionar Zvézu advoka-
tov na Slovensku), druhym Otto Eisenstein, ¢lenmi vyboru Ivan Dérer (byvaly advokat
a v tom Case minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, neskdr minister unifikacie,
minister Skolstva a narodnej osvety, minister spravodlivosti), Milan Ivanka (vyznamny
bratislavsky advokat), Jaroslav Vojtisek, Jiti Stolla, ppl. justiénej sluzby Rudolf Bohnel
a Cyril Barinka. Valna hromada sa uzniesla vydavat’ ¢asopis Pravny obzor, ktory od roku
1917 sém financoval Emil Stodola. Pravnicka jednota mala za ciel’ pomdct’ vybudovat
slovenské pravne nazvoslovie a plnit’ vedecké tlohy dovtedy, kym tato tlohu neprevez-
me profesorsky zbor novobudovanej Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bra-
tislave.?

Pravnicka jednota zasiahla do budovania nového s§tatu najmé v dvoch smeroch: po
prvé organizovanim zjazdov pravnikov na Slovensku a v Ceskoslovensku a po druhé
pestovanim pravnej vedy. Oba smery posobenia citel'ne zasiahli tvorbu prava i aplikaciu
prava v novej republike. Pravnicka jednota mala na ¢ele osobnosti, ktoré boli aj vrcholo-
vymi funkcionarmi v §tate, preto bola po cely ¢as na ,,pulze dia®.

2 0. OVECKOVA, O. a kol. 100 rokov éasopisu Prévny obzor. Bratislava : Veda, 2017, s. 47 a nasl.
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Mozno konstatovat, Ze v medzivojnovom Ceskoslovensku sa chranila a zachovavala
demokracia a principy viazanosti $tatu pravom. Vel'ka ulohu tu zohrali advokati, pretoze
z ich vzdelaného a sktiseného prostredia sa postupne budovala §tatna sprava a sudnictvo,
zastavali aj ministerské posty, posobili v advokatskych ¢i pravnickych spolkoch, streta-
vali sa na zjazdoch, spolu ¢asto kooperovali a koordinovali aj ¢innost’ §tatu — legislativnu
i aplikaéni. Mozno zhodnotit,, Ze to bola velka komunita, ktord nielenze bola nutena
stale spolupracovat,, ale aj chcela. Zrejme duch ich kolegiality bol podstatnym hybate-
Pom diania.

Ako advokatsky spolok (ZdruZenie advokatov Slovakov) dopiiial
rozhodovanie, ked’ doslo k proticeskej a protiZidovskej atmosfére
v medzivojnovom Ceskoslovensku

Netreba si robit’ iltizie, ze priestor dobrovolného zdruzovania prinasa iba blahodarny
vplyv. Sloboda zdruzovania méze posluzit' na iné ucely, ktoré pri hodnoteni (nielen)
s odstupom rokov maju uplne iny charakter. Zadmerne vkladam aj negativne skusenosti,
ktoré su sice vytrhnutim z kontextu celkovej prace, aktivit a cielov advokatskeho spolku,
no predsa zasadenim do $irSieho kontextu naSich dejin st doplnenim pohladu.

Nie st este podrobne spracované dejiny advokatskych spolkov na Slovensku, ale
z niektorych archivnych dokumentov vyplyvaju isté skuto¢nosti, ktoré mozno podradit’
Zdruzeniu advokdtov Slovdkov. Prave niektoré aktivity tohto spolku mali vplyv na prav-
ne i mimopravne prostredie advokacie na Slovensku, pretoze prinasali politicky akcent.
Pritom posuvali ti nepolapitel'na hranicu — ,,byt’ viazany pravom®.

Medzivojnova advokatska komora na Slovensku dosledne dbala, aby vykon praxe
advokatskeho koncipienta bol riadny. Plnila si tak ulohu kladent zdkonom. Advokati
podavali vyro¢né spravy o svojich koncipientoch, kde hodnotili ich prax a aktivity. Ko-
mora nedostatok vykonu koncipientskej praxe ostro sledovala. Pripady riesila z vlast-
nych zisteni, ale aj na zaklade r6znych oznameni.

Komoru na udajné pripady nevykonavania riadnej praxe upozoriiovalo Zdruzenie
advokatov Slovikov.” Napriklad v roku 1934 zaslalo komore list, v ktorom predloZilo
zoznam advokatskych osnovnikov zapisanych u advokatov v Bratislave podl'a zoznamu
za ten rok, ktori ,,...prax nevykondvaju, maji iné zamestnanie a su zamestnancami Statu,
inych verejnych korpordacii a podnikatelov. V zaujme advokatskeho stavu zZiadame ucti-
ve: Rdcte po vySetreni osnovnikov, u ktorych sa zisti, Ze prax nekonaju a Ze su zamestna-
ni inde, zo zoznamu advokdtskych osnovnikov Skrtnut... Advokatska komora potom
vyzvala dotknutého advokata vysvetlit, ¢i jeho koncipient riadne chodi do advokatske;j
kancelarie na cely den, alebo ¢i sa zaobera inym platenym zamestnanim, ak ano, kde
a odkedy. To vsetko pod hrozbou vyvodenia disciplinarnej zodpovednosti. Preverovanie
sa dotklo napr. dvoch koncipientiek, pdvodom z Ciech, Mariany Nemcovej, rod. Mesti-

2 Podla Sulageka toto profesijné zdruZenie existovalo od polovice tridsiatych rokov, jeho krajinské cen-
trum bolo v Bratislave a pobocky malo v Kosiciach a neskor aj v sidlach ostatnych krajskych sudov. In SULA-
CEK, J. Pravnici prava zbaveni. 1. &ast’. Bratislava : SNM — Miizeum Zidovskej kultary, 2014, s. 39.
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covej (narodenej v Prahe) a Jarmily Papezovej, rod. Zevlovej (narodenej v Pelhfimove)
a jej manzela Dr. Bohuslava Papeza (narodeného vo Valasskom Mezifici).

Postup Zdruzenia advokdtov Slovakov, ktory nahlasoval komore udajné pochybné
koncipientske praxe, vyvolal nevol'u u kolegov advokatov, ktorych sa oznamenia tykali.
S patriénymi emociami sa vyjadril Vladimir Clementis vo vzt'ahu k oznameniu smeruji-
ceho proti nemu a jeho osnovni¢ke Dr. Nemcovej, rod. Mesticovej.* Na vyzvu komory
opisal riadnu pracu osnovnicky a proti oznamovatel'ovi sa ohradil: ,,Sdruzenie advokdatov
Slovakov v Bratislave mohlo akiste usSetrit’ pracu v advokatskej komore, sebe i svojim
kolegom, keby si v takychto pripadoch bolo kolegialne vyZiadalo informdciu od dotyc-
nych kolegov, skor ako urobilo svoje oznamenie. Bol by som im dal k dispozicii termino-
vy kalendar a akta, z ktorych — s pripadnym porovnanim so sudnymi zapisnicami — mohlo
si Sdruzenie lahko zistit bezzdkladnost oznamenia proti mne.**

Preverovanie praxe mozno hl'adat’ — okrem ¢istoty vykonu praxe — na jednej strane
v Ceskej narodnosti koncipientky, ale mozno aj v politickej orientécii jej principala.

Dalsi dochovany pripad sa tykal Jarmily PapeZzovej, rod. Zevlovej. Do zoznamu os-
novnikov Advokatskej komory Tur¢. Sv. Martin bola zapisana k 9. 10. 1934, ked’ sa jej
zacala pocitat’ prax u Dr. Radomira Kubu, advokata v Bratislave. Advokatska komora
reagovala na list Zdruzenia advokatov Slovdkov so zoznamom advokatskych osnovnikov
zapisanych u advokatov v Bratislave (obsahoval aj meno Jarmily Papezovej), ktori tidaj-
ne nevykonavali riadnu prax, mali byt vy¢iarknuti, a preverila situdciu.?® Z odpovede Dr.

2 Mariana Nemcova najskor posobila v Prahe ako osnovnicka v advokatskej kancelarii Dr. Hartmanna,
kde pracovala v oktobri a novembri 1932. Od decembra 1932 nastapila do advokatskej kancelarie Dr. Karola
Listopada v Bratislave, kde posobila do konca juna 1933. Od 24. 8. 1933 nastipila k Dr. Clementisovi a praxo-
vala untho do polovice septembra 1934. Po skonceni tejto praxe — v decembri 1934 — bolo doruc¢ené Advokat-
skej komore Tur€. Sv. Martin oznamenie Zdruzenia advokatov Slovikov, ze Dr. Nemcova riadne nevykonava-
la prax, mala aj iné zamestnanie a preto ju navrhlo vymazat’ zo zoznamu osnovnikov — teda akoby prax ani
nekonala. Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr. Marianna
Nemcova z Bratislavy, ¢. 3/1933/111, pripis Sdruzenia advokatov Slovakov z 15. 12. 1934.

3 Na vyzvanie uvadzam toto vysvetlenie: Dr. Nemcova nastipila ku mne ako osnovnicka v dobe, ked’ som
bol na dovolenej a ked’ moja koncipientka Dr. Maria Ferbsteinova pre nahlu chorobu odisla taktiez v mojej nepri-
tomnosti na zdravotni dovolenii. Po ndvrate z dovolenej v auguste 1933, dna 25. musel som sa podrobit’ tazkej
operdcii Celnej dutiny v désledku ktorej som cely mesiac kanceldariu neviedol a viedla ju dr. Nemcova. Po rekon-
valescencii v novembri 1933 musel som sa podrobit operdcii druhej strany celnej dutiny v désledku ktorej som
opdtovne nemohol kanceldriu viest' a viedla ju zasa jedine dr.: Nemcovad. Ked’ som v polovici decembra 1933 mo-
hol zasa vykonavat riadne svoje povolanie zostala dr. Nemcova dalej u mna, ako dobrovolna praktikantka, po-
Jednavala u sudu, vykonavala intervencie a konala vsetky osnovnicke prdace, najmd tiez konferencie so strankami
v zdlezZitostiach, ktoré som jej pridelil. Nie je mi ni¢ zndme o tom, ze by bola mimo kanceldrie u miia mala iné, ba
dokonca platené zamestnanie a povazujem to za vylicené, kedze jednak by mi to bola pravdepodobne hlasila,
Jjednak muselo by to byt zamestnanie, ktoré by vykonavala v hodindch poludnajsich, alebo vecernych. KedZe Dr.
M. Nemcova bola vydatd a matkou Skolopovinného dietata iste je vylicené, aby okrem dochadzania do kancela-
rie bola byvala vykonavala tiez iné zamestnanie. * Komora uz d’alej vo veci nekonala. In Matrika SAK, Advokat-
ska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr. Marianna Nemcova z Bratislavy,
¢. 3/1933/111, sprava Dr. Clementisa komore z 24. 12. 1934 o vykone praxe Dr. Nemcove;j.

2 Advokatska komora preto v decembri 1934 vyzvala Dr. Kubu, aby ,.za 15 dni ozndmil pod disciplindrnou
zodpovednostou: ¢i menovana riadne dochodi do advokatskej kanceldrie na cely den, alebo ¢i sa inde zaoberd inym
(platenym) zamestnanim, ak dno kde a odkedy.” Advokatska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné
veci adv. osnovnika Dr. Jarmila Papezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, uznesenie ¢. 127/1934/111/3 z 15. 12. 1934.
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Kubu vyplynula osobitna skuto¢nost’ — osnovnicka Dr. Papezova bola aj vedecky ¢innou
na univerzite.?”” Tato sprava zatial’ nesposobila Jarmile Papezovej komplikacie v konci-
pientskej praxi. No v roku 1937 na zéklade pretrvavajuce;j situacie komora (uz Advokat-
ska komora v Bratislave) vyzvala Dr. Kubu, aby poziadal komoru o vymaz svojej osnov-
nicky aj spitne, od nastupu do kancelarie. Komora dosledne uplatnila ustanovenie § 5
zak. ¢. 40/1922 Sb. zék. a nar., podla ktorého pre koncipienta moze byt zapocitana len
prax plne konana. Dr. Kuba preto v marci 1937 poziadal komoru o vymaz Jarmily Pape-
zovej zo zoznamu advokatskych koncipientov, no nie spétne, ale k aktudlnemu datumu.
Komora ju v8ak vymazala zo zoznamu advokatskych koncipientov ku ditu zépisu, teda
ziadnu prax jej nezapocitala. Dr. Papezova a Dr. Kuba sa v aprili 1937 obratili na komo-
ru listom, ze Dr. Papezova znova od 15. 4. 1937 vstipila k rovnakému advokatovi do
plnej praxe a poziadali o zapocitanie praxe v rokoch 1934 — 1936. Advokatska komora
vSak rozhodla iba o opatovnom zapise a prax jej pocitala az od 27. 4. 1937, t. j. odo dina
dorucenia Ziadosti o0 novy zapis.”

S problémami sa stretol aj jej manzel, Dr. Bohuslav Papez.*® Aj jeho sa v roku 1934
dotklo oznamenie Sdruzenia advokatov Slovakov Advokatskej komore Turé. Sv. Martin
o udajnom nekonani riadnej osnovnickej praxe. Bohuslav Papez totiz popri osnovnictve
prispieval do Lidovych novin za riadkovy honorar. Komora vec presetrila a voci praxi
Bohuslava Papeza d’alej nezasiahla, v roku 1938 sa stal advokatom. Ked’ v§ak Jarmila
Papezova komore oznamila, Ze od 15. 5. 1938 vysttpila z praxe u Dr. Kubu a tym istym
diiom vstupila do kancelarie Dr. Bohuslava Papeza,’' komora o tejto ziadosti nerozhodla
ziadnym sposobom a nového principala jej v osnovnickej matrike nevyznacila.? Za jej

27 ,...menovand vykondva u miia prax beznou koncipientskou, zastupuje mia pri side v Bratislave zhoto-
vujiic koncepty a dla jej viastmého hlasenia nemd Ziadneho iného zarobkového zamestnania. Dalej je menova-
nd okrem toho vedecky ¢innou a pracuje na universite v Bratislave v semindroch celkom bezplatne. ** In Matri-
ka SAK, Advokatska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr. Jarmila Pa-
pezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, list JUDr. Radomira Kubu z 3. 1. 1935;

2 ... jmenovand, pokud byla u mne prace koncipientskd pri mensim rozsahu mé kancelare vSechnu vyko-
nala a Ze zejména také chodivala za mne intervenovati ku soudnim spornym a jinym jednanim. Kdybych mél
Jjmenovanou odhldsiti ku vystupu se zpétnou platnosti, staly by se iikony, které jako koncipientka vykonala az
dodnes za mne u soudu zmatecnymi a proto prosim v tomto sméru o rozhodnuti komory. Proto ¢inim odhlaseni
ku dnesnému dni.“ In Matrika SAK, Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv.
osnovnika Dr. Jarmila Papezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, pripis Dr. Kubu z 3. 3. 1937.

» In Matrika SAK, Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr.
Jarmila Papezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, uznesenie Advokatskej komory v Bratislave ¢. 127/1934/111/7
z27.4.1937.

39 Dr. Papez zlozil advokatsku skasku 14. 4. 1938 v Bratislave a do zoznamu advokatov Advokatskej ko-
mory v Bratislave bol zapisany 22. 4. 1938 so sidlom v Bratislave; Bohu$ Papez sa narodil v roku 1891 vo
Valasskom Meziti¢i, promovany bol na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave v roku 1932.
Osnovnicka prax: od 21. 12. 1931 u Dr. Gejzu Drechslera, advokata v Bratislave, Konventna 5; zo zoznamu
advokatov bol vymazany na vlastnu ziadost’ 17. 4. 1939, In Matrika SAK, Matrika advokatov Advokatskej
komory v Bratislave, zv. II, s. 337.

31 In Matrika SAK, Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr.
Jarmila Papezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, pripis Jarmily Papezovej z 15. 5. 1938.

32 In Matrika SAK, Osnovnicka matrika Advokatskej komory v Bratislava so zapisom Dr. Jarmily Papezovej,
zv. 1, s. 98.
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principala nad’alej povazovala Dr. Kubu, a ked’ze Dr. Kuba bol zo zoznamu advokatov
vymazany k 2. 8. 1939, vymazala zo zoznamu osnovnikov aj Dr. Papezovu uznesenim
7 28.11. 1939, ato k 2. 8. 1939. V uzneseni je uvedené, Ze ,,u neho na praxi bola zapi-
sana dr. Jarmila Papezova, ktord dosial’ nedala sa vymazat, ani prepisat*.*

Politicka proticeska atmosféra zrejme ovplyvnila aj iradovanie advokatskej komory.

Vel'mi silny priklon k sklananiu sa k ,,verejnému zaujmu* a selektovaniu, az k chirur-
gickym rezom v spolo¢nosti, advokaciu nevynimajlc, na naSom uzemi zaznamenavame
od konca roka 1938. M4 to svoje historické suvislosti a dotklo sa to celej Europy.

Mozno uviest’ belgicky priklad.>* .,V roku 2010 si belgicki advokati pripomenuli itra-
py zidovskych advokatov pocas druhej svetovej vojny vystavou s nazvom Advokati bez
prav v Justicnom paldci v Bruseli. Advokacia nebola uchranena od nacistickej politiky
a 28. 10. 1940 bolo vydané nariadenie vylicit Zidov zo zoznamu advokdtov.

Pre nase dejiny su ddlezité nase realne prejavy uhybania, resp. prispdsobovania hod-
ndt. Znova mozno uviest’ aktivity Zdruzenia advokatov Slovdkov, ktoré zasiahli do pro-
fesijného Zivota advokatov a koncipientov Zidov na Slovensku. Od prelomu rokov
1938/1939 mal tento spolok také postavenie, ze advokatska komora si od neho pytala
stanovisko, ktorym sa aj riadila, ak mala napriklad vyriesit’ ziadost’ o presidlenie. V tom-
to obdobi sa z dovodu verejného zaujmu mohol prestup nepovolit’ a realizovalo sa to tak,
ze vyciarknutie od povodného advokata bolo zaznamenané, ale zapis u nového uz nie.
Prakticky sa tym tiez realizovali vymazy v zoznamoch, pretoze predtym bola v zozname
iba vyznacena zmena.*

Zasahom do slobody samotného vykonu advokatskeho povolania bolo opatrenie Sta-
leho vyboru zo dna 16. 12. 1938 ¢. 284/1938 Sb. zak. a nar. o docasnej uprave niektorych
otazok tykajucich sa advokacie, dodato¢ne schvalené aj v parlamente. Vybor advokat-
skej komory mal povolit’ zapis do zoznamu advokatov, ako aj do zoznamu kandidatov
advokacie iba vtedy, ak tym ,,nie je dotknuty verejny zaujem*. Advokat tak uz nebol
celkom slobodny v urceni si svojho sidla, resp. kam sa presidli. Vybor nemohol priamo
urcit’ advokatovi sidlo, ale mohol mu nepovolit’ nim zvolené.

Ako priklad mozno uviest’ osnovnic¢ku Alzbetu Foldesovu, vyd. Dusekovu, ktora na
prelome rokov 1938 a 1939 chcela zmenit’ principala.’ Od 1. 1. 1939 nastupila do advo-

3 In Matrika SAK, Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci adv. osnovnika Dr.
Jarmila Papezova z Bratislavy, ¢. 127/1934/111, uznesenie Advokatskej komory v Bratislave ¢. 127/1939/111/9
z28.11.1939.

34 Jednou zo znamych Zidovskych advokatiek bola Régine Orfinger, ktord sa ako prva Zena stala élenkou
komory v Antverpach v roku 1934 a odvazne vystupovala proti vyliceniu Zidovskych advokatov. Po oslobodeni
Antverp sa predpisy komory v septembri 1944 vratili k pévodnému zneniu, ale Régine Orfinger sa rozhodla
zapisat’ do Advokatskej komory v Bruseli, ktord nacistické nariadenia neprebrala automaticky a postavila sa
proti nemu.* Chladekova, M. Advokacia v hlavnom meste Eurdpskej tnie: ,,avocat®, ,,advokaat™ ¢i ,,Rechtsa-
nwalt“? Bulletin slovenskej advokacie ¢. 10/2018, s. 68 a nasl.

35 Pozri GAJDOSOVA, M. — KERECMAN, P. Prvé zeny v slovenskej advokdcii. Bratislava : Veda, vyda-
vatel'stvo SAV, 2015; napr. zasahy voci koncipientkam Alzbete Foldesovej, vyd. Dusekovej a Estere Berkovi-
covej v suvislosti s ich zamyslanym presidlenim, kap. 3.11.1; obmedzenia pri vstupe do advokacie a pri pre-
sidlovani, kap. 1.9.1

3¢ Osnovnicka prax: 23. 2. 1935 — 1. 11. 1938 u Dr. Jul'a Reisza, Bratislava, 1. 11. 1935—-6.9. 1937 u Dr.
Pavla Balaza, Bratislava, 6. 9. 1937 — do vymazu zo zoznamu osnovnikov k 31. 12. 1938 u Dr. Karola Geleiho,
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katskej kancelarie Dr. Emila Kordica, advokata v Piestanoch, ale v prepise v zozname
osnovnikov nastali komplikacie. Advokatska komora v Bratislave sa obratila listom na
Zdruzenie advokdatov Slovakov v Bratislave s tym, Ze ,,vzhladom na mimoriadne pome-
ry* ziada: ,racte laskavo podat advokatskej komore svoju mienku, ¢i proti prepisaniu
menovanej osnovnicky niet namietok...” Zdruzenie advokdtov Slovakov k tomu uviedlo:
- priaznivé vybavenie Ziadosti nedoporucuje (...) opierajuc sa o § 2, potazne § 3 opat-
renia stdaleho vyboru ¢. 284/38“ s poukazom na to, ze ,,pocet advokatskych osnovnikov
Jje dostacujuci. Okrem toho by dalsSie zapisy osnovnikov ohrozovali doteraz zapisanych
na ich slusnej vyZive a potrebnom zaopatreni.*>’” Advokatska komora v Bratislave aj
s odkazom na stanovisko Zdruzenia advokdtov Slovikov rozhodla, ze ,,prepisanie kandi-
datky Dr. Alzbety Féldesovej-Dusekovej v sozname kandiddtov nepovoluje*.* Nasledne
Advokatska komora v Bratislave vo februari 1939 rozhodla o vymaze.*

Advokacia v Slovenskej republike 1939 — 1945

V d’alsom obdobi nasho statopravneho vyvinu zostali advokatske komory (bratislav-
ska a martinskd) aj s menovanymi spravnymi vybormi. Zostal takmer slobodny vykon

Bratislava; In Matrika SAK, Advokatska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci advokatske-
ho osnovnika Dr. Alzbeta Féldesova — Dusekova z Bratislavy, ¢. 21/1935/111.

37 In Matrika SAK, Advokatska komora v Turgianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci advokatskeho
osnovnika Dr. Alzbeta FoldeSova — Dusekova z Bratislavy ¢. 21/1935/111, pripis komory ¢. 21/1935/111/5 z 11.
1. 1939 Sdruzeniu advokatov Slovakov v Bratislave; odpoved’ Sdruzenia advokatov Slovakov z 19. 1. 1939.

3V oddvodneni spravny vybor advokatskej komory poukézal na to, ze zaujmova korporacia neodporuéila
ziadosti vyhoviet' a d’alej uviedol: ,,...Dl'a dnesného stavu zapisanych je do soznamu kandidatov advokatstva
v Piestanoch 2 kandidati, ktori si oba Zidovského vierovyznania. Pocet advokdatov v Piestanoch je nateraz 11
z nich su 6 krestania a 5 Zidia. Zistuje sa, ze podla Statistického vykazu o scitani ludu z roku 1930 okres Pies-
tany vykazoval 42076 obyvatelov a z nich 2 141 zZidov. Mesto Piestany a celé jeho okolie je teda v previznej
miere Ciste krestanské a nemoze byt teda ani v zaujme obyvatel’stva a jeho hospoddrskych a pravnych potrieb,
aby sa zvySoval pocet kandidatov advokdtstva a tym aj pocet budiicich advokdtov prave z radov advokatov Zi-
dovskych. Citované oparenia staleho vyboru maju prave na zreteli zamedzit nepomerny vzrast urcitého slobod-
ného povolania bez potrebného jeho hospodarskeho podkladu so zretelom na miestne potreby obyvatel’stva,
ktoré potreby vsak treba posudit podla dnesného stavu u kazdého pripadu zviast a zvlast.* In Matrika SAK,
Advokatska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci advokatskeho osnovnika Dr. Alzbeta
Foldesova — Dusekova z Bratislavy ¢. 21/1935/111, uznesenie Advokatskej komory v Bratislave ¢. 21/1935/111/6
z0 7. 2. 1939 o nepovoleni prepisu osnovnika.

3 ,..v sozname kandidatov sa poznacuje, ze dr. Alzbera FoldeSova — DuSekova vystipila z praxe dia 31. 12.
1938 z kancelarie advokata dr. Karola Geleiho, u ktorého bola na pravnej praxi zapisana od 6. 9. 1937 nasledkom
¢oho sa tymto diiom vymazuje zo soznamu kandiddtov. Osnovnicka vo februari 1939 reagovala d’alsou ziadostou
komore: ... dovoluje oznamit, Ze diia 10. 6. 1938 v smysle vymeru mestského notdrskeho viradu v Bratislave ¢.
51974/adm. 1938 vystupila z cirkvi Zidovskej a bola prijata do cirkvi katolickej. Pokrstend som bola 28. 10. 1938
v Piestanoch. Krstny list uictive pripojujem. Preto uctive Ziadam, racte tito zmenu v matrike previest a pri mojom
prepise k Drovi. Emilovi Kordicovi, advokatovi v Piestanoch, do ohl'adu vziat.* Advokatska komora sa opdtovne
obratila na Zdruzenie advokatov Slovdkov s otazkou, ¢i ,,proti vyhoveniu Ziadatel'ky niet priciny . Odpoved’ bola
negativna: ,,...uctivo sdelujeme, Ze trvame na svojom navrhu zo dna 19. 1. 1939, v ktorom priaznivé vybavenie
Ziadosti nedoporucujeme.” In Matrika SAK, Advokatska komora v Turéianskom Sv. Martine, Spisy, Osobné veci
advokatskeho osnovnika Dr. Alzbeta FoldeSova — Dusekova z Bratislavy ¢. 21/1935/111, uznesenie Advokatskej
komory v Bratislave z 11. 2. 1939 ¢&. 21/1935/11I/7 o vymaze zo zoznamu osnovnikov; ziadost’ z 20. 2. 1939; list
komory z 20. 2. 1939 Zdruzeniu advokatov Slovdkov; odpoved Zdruzenia advokatov Slovikov komore z 8. 3. 1939
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advokacie, ale vel'ké zmeny sa udiali v dosledku protizidovskej legislativy — selekcia
v spoloénosti a selekcia aj v advokacii — vymazy Zidov.

Vladne nariadenie &. 63/1939 SI. z. o vymedzeni pojmu Zid obmedzilo pdsobenie
Zidov v jednotlivych profesiach — advokat, verejny notar, redaktor. Po¢et Zidov advoka-
tov a advokatskych osnovnikov sa urcil na 4 percenta celkového poctu zapisanych ¢le-
nov prislusnej komory. Prebytok sa z uradnej moci mal vymazat’ zo zoznamov prislus-
nych komér. Ministerstvo pravostdia mohlo ponechat’ advokatov Zidov nad uréeny po-
Cet, avSak do 10 percent celkového poctu ¢lenov komory. Uvedené zrealizovalo minis-
terstvo pravosudia.

Bratislavska advokatska komora mala vel’ky tbytok najskor v dosledku uzemnych
strat. Na zaciatku roka 1938 evidovala 800 advokatov, po Viedenskej arbitrazi, na konci
tohto roka, 611. V Advokatskej komore v Bratislave® po zisteni, ze v komore je zapisa-
nych k 20. 4. 1939 spolu 599 advokatov a 171 kandidatov, bol uréeny pripustny pocet
zidovskych advokatov — 24 a kandidatov — 7.*' Na konci roka 1939 evidovala uz len 348
(a v roku 1943 evidovala 300) advokatov.

Martinska komora evidovala na zaciatku roka 1938 celkovo 438 advokatov a na kon-
ci tohto roka v dosledku izemnych strat uz len 257. V Advokatskej komore v Turcian-
skom Sv. Martine*? po zisteni, Ze v tejto komore je zapisanych k 20. 4. 1939 spolu 251
advokatov a 77 osnovnikov, bol ustanoveny pripustny pocet advokéatov Zidov 10 a os-
novnikov Zidov 3. Na konci roka 1939 tu bolo evidovanych len 129 advokatov. V roku
1943 tu posobilo 120 advokatov.

Na porovnanie: stav advokacie klesal aj v zemiach Ceskej a moravskosliezske;j.
V roku 1938 bolo v Advokatskej komore Praha zapisanych 2 854 advokatov, v roku 1944
uz len 1 281. V Advokatskej komore Brno bolo v roku 1938 zapisanych 850 advokatov
a v roku 1944 len 483%.

Da sa povedat, Ze na Slovensku v priestore, ktory mali, robili, ¢o mohli — advokatske
komory i advokati samotni. O nadpraci nemozno hovorit. Plosné preverovanie advoka-
tov a koncipientov, &i st alebo nie st Zidmi, uréilo komoram ministerstvo pravosudia
aurcilo aj formular na preverovanie. Advokatske komory teda advokatov preverovali, no
robili to tak, aby ¢im dlhsie ponechali tychto advokatov v praxi, ¢asto az do roku 1942.

Povodny vysoky pocet v stave sa stal minulost'ou, advokatov bolo v dosledku tizem-
nych strat i protizidovskej legislativy primalo. Nastapili legislativne rieSenia, ktoré¢ sa

40 Uznesenie Spravneho vyboru Advokatskej komory Bratislava ¢. 36/1939 1. o uréeni po¢tu advokatov
Zidov zo diia 23. 5. 1939; Uradné noviny, ¢ast’ L., €. 33 zo dia 23. 5. 1939, s. 278.

“'Dna 9. 6. 1939 bolo prijaté Uznesenie spravneho vyboru advokatskej komory v Tur¢ianskom Sv. Marti-
ne &. 110/1939/1. o ustaleni mien ponechanych advokatov Zidov a advokatskych osnovnikov Zidov a dita 21. 6.
1939 bol uverejneny v Uradnych novinach ako Uradné sprava &. 36/1939/1. obdobny zoznam ponechanych
advokatov Zidov Advokatskej komory v Bratislave; Uradné noviny, &ast’ I, &. 38 zo diia 17. juna 1939, s. 304
a Uradné noviny, Cast 1., ¢. 44 zo dia 28. 7. 1939, s. 358.

4 Uznesenie Spravneho vyboru Advokatskej komory Tur¢. Sv. Martin €. 110/1939/1. o usmerneni poctu
zidovskych advokatov zo dna 13. 5. 1939; Uradné noviny Cast’ ., ¢. 35 2 26. 5. 1939, s. 284.

4 Dovodova sprava k osnove zakona zo diia ... 1946 o Gprave niektorych otazok tykajicich sa advokacie,
¢.48011/45-1/6, 1. 2. 1946. Umiestnenie: Bratislava: Slovensky narodny archiv, fond PS, krab. 752.
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dotkli samotného slobodného vykonu advokacie a umoznili ,,poumiestiiovat™ advokatov
tam, kde ich bol aktualny nedostatok. Podl'a prvého zasahu v roku 1938 bol vybor komo-
ry opravneny odopriet’ zapis na ziadané sidlo, ak by tym bol ohrozeny verejny zaujem.
Ale vybor komory nemohol priamo ur¢it’ advokatovi sidlo (,,v fom meste alebo v obci,
kde prave advokatovych sluzieb obyvatelstvo skutocne postradalo ). Legislativne sa
ul'ahCoval prestup medzi sudnictvom a advokaciou, ale ani to nestacilo. V roku 1943 sa
oddvodnila potreba urcit’ sidlo novozapisovanym advokatom. Ustanovilo sa, Ze sidlo
advokatovi bude uréovat’ minister pravosudia po vypocuti prislusného vyboru komory
(z. €. 173/1943 Sl. z.).%

Stat zasiahol do slobodného vykonu advokacie opravnenim uréit’ mu sidlo. Sloboda
advokata sa o Cosi viac zuzila.

Spomenula som negativne skusenosti, no treba spomenut’ aj pozitivne. Advokati na-
d’alej s vnutornou slobodou obhajovali svojich klientov, a to aj v kauzach proti rezimu.
Prave zastupovanie proti Statu znamenalo takmer isté osobné nasledky pre samotného
advokata. A aj to bola realita. Napriek tomu sa advokati svojmu povolaniu nespreneveri-
li. Advokacia bola potlac¢ana systémovo, no v individualnom konani bol advokat nad’alej
vnutorne slobodny a désledne obhajoval prava svojich klientov, nech by to bol aj opo-
nent rezimu a nech by to bolo proti komukol'vek.

Mozno uviest priklad, ktory sa viaze na procesy po potlaceni Slovenského narodné-
ho povstania a kde sa preukazala osobna statocnost’ advokatov a pevné zotrvanie v ulohe
obhajcov v kauze Vavro Srobar a spol.* Pojednavanie pred Krajskym stidom v Bratisla-
ve sa konalo v decembri 1944. Predseda senatu vykéazal nemeckych pozorovatel'ov a sud
napokon, hoci sa to oéakavalo, trest smrti neulozil, Srobarovi ulozil doZivotie a ostatnym

4 Snem Slovenskej republiky 1943, I. volebné obdobie. 10. zasadanie. 829, Zprava Gstavnopravneho vy-
boru o vladnom navrhu zakona o uprave niektorych pravnych pomerov advokatov /tla¢ 808/. http://www.psp.
cz/eknih/1939ssr/tisky/t0829 00.htm.

45 Ustavnopravny vybor odporuéa predlozent osnovu slavnemu Snemu na uzékonenie. V Bratislave 4. 11.
1943. Dr. Milo$ Vanco v. r., podpredseda (byvaly tajomnik martinskej komory, v rokoch 1921 — 1934, neskor-
$i minister pravosudia), Dr. Anton Hudec v. r., spravodajca. Zakon zo dia 1943 o tprave niektorych pravnych
pomerov advokatov. Snem Slovenskej republiky sa uzniesol na tomto zakone: § 1. Sidlo novozapisovanému
advokatovi ur¢i minister pravosudia po vypocuti prislusnej advokatskej komory. Takto prikazané sidlo moze si
advokat zmenit’ len zo zavaznych dovodov a len so suhlasom ministra pravosudia; pozri aj KERECMAN, P.,
MANIK, R. Historia advokdacie na Slovensku. Bratislava : Eurokodex, 2011, s. 435.

4 Spracované podla PODOLEC, O. Prazdna lavica obzalovanych. In BYSTRICKY, V., REGUCOVA, J.
a kol. Storocie procesov, Sudy, politika a spolocnost v modernych dejinach Slovenska. Bratislava : Historicky
ustav, Veda, vydavatel'stvo SAV, 2013, s. 150-157. Obzaloba Ustredne Statnej bezpe¢nosti z oktobra 1944
smerovala proti Vavrovi Srobarovi a spol. Obzalovani boli Vavro Srobér, Ivan Viest, Peter Zatko, Jozef Soltés,
Ivan Stefanik a Jozef Lettrich. Na obzalovanych sa vztahovali ustanovenia zékona, podl'a ktorého sa zloginu
mal dopustit” ten, kto by sa pokusil pomocou pouzitia nasilia zmenit’ Ustavu (najmé ak ide o samostatnost’,
jednotnost izemia alebo republikansku formu §tatu), alebo pri¢lenit’ k cudziemu §tatu uzemie republiky, alebo
odtrhniit’ od neho &ast’. Obzalovani podla obzaloby spifiali podmienky, aby im bol ulozeny trest dozivotného
vézenia alebo trest smrti, pretoze boli vyznamnymi ¢initemi podujatia, zneuzila sa branna moc, obvineni si
privlastnili si pravomoc vyhradent ustavnym organom a konanie bolo v ¢ase platnosti stanného prava; obzalo-
vani nezakonne pripravovali povstanie v Banskej Bystrici, pomocou armadnych ¢initel'ov vyhlasili mocensky
ovladané tizemie za st¢ast’ CSR a spolupracovali so §tatmi, s ktorymi bola Slovenské republika vo vojnovom
stave. Pojednavanie bolo v nepritomnosti obzalovanych, ktori sa v tom ¢ase skryvali.
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od 20 do 30 rokov vézenia. Sud zrejme ovplyvnil aj vtedajsi vyvoj na fronte a o¢akavané
buduce politické konzekvencie. Nemecka strana to vSak povazovala za urazku a diplo-
maticky zasiahla notou, aby slovenska strana okamzite revidovala rozsudok, vytvorila
ad hoc novy sud a do troch dni odsudila obzalovanych na trest smrti. Zaroven mala slo-
venska strana danych troch sudcov senatu internovat’. Udialo sa tak 31. 12. 1944. V ten
den bolo prijaté vladne nariadenie s mocou zakona, podl'a ktorého minister pravostudia
mohol nariadit’ reviziu rozsudkov v trestnych veciach vynesenych po 1. 9. 1944 v trest-
nych veciach, kde sa konalo v urychlenom pokracovani, a na reviziu rozsudkov sa zriadil
pri NajvysSom sude osobitny senat. Vzniklo silné napdtie, z ktorého bolo zrejmé, ze ak
slovenské organy nevyhoveji nemeckym poziadavkam, civilné stidnictvo nahradia ne-
meckeé vojenské sudy. Ustanoveni advokati napriek upozorneniam, aby nevznasali ziad-
ne namietky a obmedzili sa len na pripadné pol'ah¢ujiuce okolnosti, v§ak pocas procesu
pouzili vSetky opravné prostriedky (namietky proti podaniu obzaloby, ndmietky prislus-
nosti sudu, odvolanie proti prvostupnovému rozsudku, staznost’ proti pravoplatnému
druhostupiiovému rozsudku).*’” Podl'a vSetkého ustanoveni advokati pre svoju ,,drzost
a protinemecky postoj“ mali byt zadrzani a transportovani do koncentracného tabora
v Nemecku s poznamkou navrat neziaduci, k ¢omu vsak napokon nedoslo.*®
Potvrdena sktisenost’ — ani silny rezim (policajny $tat) nevie advokata zlomit’.

Ako sa advokati ve’mi rychlo prisposobili novej atmosfére?

Kazdy sa vel'mi rychlo prisposobi novej situacii. Zasiahli vobec advokati, ked’ sa
zacali ,,zaklady naklanat™? Bolo by to vhod? Lebo konkurencia je vazna vec a preried’o-
vanie preplnené¢ho stavu v kone¢nom ddsledku je pre tych, ¢o ,,vydrzia“, prospesna. Ide
o obdobie, ktoré este potrebuje svoje spracovanie a odstup. Najlahsie je zjednodusit
a odsudit’. Pritom bud’ odsudit’ toho, kto drzal moc, alebo odsudit’ tych, ktori moc nedr-
zali, ale ktori dovolili, Ze takato moc mala moznost’ realne fungovat’, ¢i dokonca emigro-
vali, alebo aj — aj?

Ako je mozné, o sa udeje, Co sa ohrozi, kam sa veci vychylia, Ze vedome ¢lovek
posunie svoj cit pre spravodlivost’ a pre v§eobecné dobro? Ked’ ¢lovek za¢ne mimoriad-

47 Spracované podl'a JAMNICKY, A. Oprasené historie. Bratislava : Pama, 2002, s. 238-242; Dna 3. 1.
1945 sa uskuto¢nilo pojednavanie pred osobitnym pat'¢lennym senatom Najvyssieho sudu, kde jedna osoba bol
sudca a ostatni zastupcovia Hlinkovej slovenskej 'udovej strany, Hlinkovej Gardy a Deutsche Partei. V tom
Case sudcovia senatu prvostupiiového konania uz boli internovani v Ilave. Pojednavanie malo byt ukonéené do
12.00 hodiny, ale nemohlo sa zacat, lebo stale nebolo tla¢ou vyhotovené vydanie Slovenského zakonnika
¢. 255 z 31. 12. 1944. To sa podarilo az okolo pol jedenastej. Advokatmi ef offo boli Aristid Jamnicky, Pavel
Simkovic, Alexander Simkovic a Ivan Urbanek. Advokat Urbanek namietal zmitocnost’ konania, lebo rozsu-
dok s nariadenou reviziou este nebol pravoplatny a revizii mohli podlichat podla najaktualnejsej Gpravy iba
pravoplatné rozhodnutia. Predseda senatu sa ohradil, Ze staznost’ ako nepripustna bola zamietnuta. Advokat
uviedol, Ze proti odmietnutiu staznosti bol podany rozklad, ktory ma odkladny u¢inok a o fiom rozhodnuté
nebolo. Senat sa poradil a predseda senatu poziadal advokatov, aby prevzali antidatované uznesenie o zamiet-
nuti rozkladu. Potom sa advokati sustredili na polahcujuce okolnosti ,,0sved¢enych pracovnikov z réznych
oblasti zivota“. Napokon bol vyhlaseny rozsudok, v ktorom boli vSetci obzalovani v nepritomnosti odsudeni na
trest smrti.

4 Pozri KERECMAN, P. Trest pre obhajcov. Bulletin slovenskej advokacie, ¢. 5/2017, s. 61-63.

Pravny obzor 1/2019 39



MARTINA GAJDOSOVA 22-43

ne opatrenia — lebo st mimoriadne ¢asy — brat’ za nevyhnutné? Zaroven sa nespoji
s druhymi a verejne sa nevyslovi, Ze ,,ale ved cisar je nahy!“ (1?). Clovek riesi tazké
otazky s ohladom na vSetky 'udské dovody a nachadza 'udské rieSenia. Niet ¢o vy¢itat,
sme l'udia a sami to dobre poznadme. Nielen na Slovensku. Velka Cast’ sveta sa v takych-
to ,,posunoch* v hodnotach a v mnohom d’alSom zmietala vacsinu 20. storocia. Nielen
tesne pred druhou svetovou vojnou, nielen pocas nej, nielen tesne po nej, hoc aj celych
40 rokov (ako napriklad u nas 1948 — 1989). Ako sa z toho vieme poucit’ dnes? Nedavaj-
me si vel'ke ciele. Staci ist’ po krocikoch a najmé dobre sa pozerat’ vietkymi smermi —
dozadu, dopredu, do stran. Vidiet’ negativa, pozitiva a v nich nase osobitosti. Vel'mi
tazka otazka: ako spravodlivo usporiadat’ vztahy — aj tie verejnopravne, aj tie sukrom-
nopravne?

Preto mozno otazku posunut’: Ako sa aj advokati vel'mi rychlo prisposobili novej at-
mosfére?

V zaujme budovania ,,slovenskej narodnej jednoty“ boli postupne likvidované demo-
kratické prvky spoloc¢ensko-politického zivota. V priebehu niekol’kych mesiacov 'udaci
prevzali kontrolu nad Sirenim informacii a zlikvidovali tla¢ svojich protivnikov aj vlad-
nych partnerov. Vzdelavaci systém ovladli po vynitenom odchode ¢eskych pedagogov
a vedeckych pracovnikov. Likvidacia rezimu parlamentnej demokracie aj so vSetkymi
jej pravidlami a institGciami sa odohrala bez akéhokol'vek viditeI'ného odporu ¢i protes-
tu. V atmosfére neistoty a strachu z buduceho osudu krajiny, vo vidine bliziacej sa vojny
a s pocitom potreby konsolidacie vnutornych pomerov vacsina slovenskej spolo¢nosti
vitala a podporovala protidemokratické zmeny, a aj kritici postupne rezignovali a akcep-
tovali Pudackych vladcov, pripadne sa stiahli z verejného Zivota alebo si vybrali emigra-
ciu. VSetky rychle zmeny sa diali pod vplyvom nekompromisnych populistickych tuto-
kov riadenych Uradom propagandy dehonestujucich demokraciu, centralisticky rezim
Ceskoslovenskej republiky a jej pluralitny parlamentny systém.*

Ani silny rezim (policajny $tat) nevie advokata zlomit’. Vie ho odstranit’, vie ho zlik-
vidovat,, ale nie zlomit. On je od podstaty slobodny.

Advokacia v socializme

Aj po vojne znova nastali zmeny v zoznamoch advokatov a koncipientov. Tentoraz sa
predbezne zistili advokati nemecki a mad’arski — a boli vy€iarknuti zo zoznamov. Pristu-
pilo sa k vytvaraniu novych zoznamov na zaklade prihlasok. Kritéria na nové zoznamy
nadvézovali na legislativu vyrovnania sa s Mad’armi, Nemcami a faSistickymi kolabo-
rantmi.

V roku 1945 sa legislativne potvrdil zasah do slobodného vykonu advokéacie. Bolo
mozné urCit’ sidlo alebo presidlenie advokata na ,,potrebné miesto vo verejnom zaujme*
advokatskou komorou.

Kratko po vojne evidovala advokatska komora na Slovensku 329 advokatov.

4 BYSTRICKY, Valerian. Uvod. Vznik Slovenského $tatu. In KAMENEC, I., HRADSKA, K. a kol. Slo-
vensko v 20. storoci : Slovenska republika 1939 — 1945. Bratislava : Veda, 2015, 480 s.
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Celospolo¢enské zmeny smerujlice k postatneniu vsetkych prejavov spoloc¢enského
zivota sa tykali aj advokacie. Prvy spolo¢ny ¢eskoslovensky advokatsky poriadok z roku
1948 so samospravnymi advokatskymi komorami a slobodnym vykonom advokacie ne-
pocital. Svoju tlohu v tomto procese splnili akéné vybory, ktoré boli zriadené pri jednot-
livych komorach. Socialistické obdobie prinieslo systémové zmeny organizacie advoka-
cie, ale aj vykonu povolania.

Advokatske komory boli zrusené a advokatov zastreSovali krajské zdruzenia advoka-
tov (19 v Ceskoslovensku) a tstredné zdruzenie advokacie so sidlom v Prahe. Na ich &ele
boli ministrom spravodlivosti vymenované spravne komisie, ktoré do rokov 1950 — 1951
postupne rozhodovali o prevzati/neprevzati advokatov a neprevzatym menovali likvidato-
rov. Krajské zdruzenie prijimalo a vylucovalo svojich ¢lenov a prijatym urcovalo sidlo.
Ked’ sa po vojne znova zvysil stav v advokacii na Slovensku na priblizne 500 advokatov,
vysledkom po procese neprevzati do ,, KdZetAcok* v roku 1951 bol stav na Slovensku
195 advokatov.

Mozno uviest’ priklad, hoci anonymne, takychto podobnych vsak bolo mnoho. B. L., od
roku 1933 advokat v Bratislave, pdsobil aj v Zdruzeni advokatov Slovdkov. V novembri
1938 sa stal riadnym ¢lenom vyboru Advokatskej komory v Bratislave. V roku 1942% na
zéklade predlozeného potvrdenia komora zistila, Ze advokat vyhovel vladnemu nariadeniu
198/1941 Sl. z., ,, nie je Zid, ani zZidovsky miesanec, a je opravneny advokatstvo vykonavat™.
Po vojne bol v juli 1945 na svoju ziadost’ zapisany do zoznamu advokatov Advokatskej
komory v Bratislave, neboli nijaké namietky ani po stranke narodnej ani politickej a komo-
ra mu urcila sidlo Bratislavu. Podl'a kddrového posudku o B. L., frekventantovi Statnopoli-
tického Skolenia v Starom Smokovci, 23. 1. 1950 — 3. 2. 1950, jeho pomer k 'udovodemo-
kratickému zriadeniu je nejasny, povaha slusnd, rozumna, na skoleni bol aktivny. Podl'a
kadrového posudku z aprila 1950: ,,je z ucitelskej rodiny, ako presvedceny luddk a clen
HSLS bol ¢lenom vyboru Advokatskej komory Bratislava, v procese pred Narodnym sudom
bol obhajcom Jozefa Tisa po urcity cas, funkcie sa vzdal — nepodarilo sa mi zistit, z akej
priciny. Jeho chovanie a vyroky nie su namierené proti zriadeniu, ale citit na iiom nanos
ponimania prava podla burzodzneho ucenia, k robotnickej triede nemal Ziaden vztah, bez-
ohladne vymdahal pohladavky v prospech kapitalistickych klientov, jeho idedlom bol len zisk.
Je uzavretej — mdlo spolocenskej povahy, niet konkrétnych staznosti politického charakteru.
Nedoporucuje sa vsak zastavat funkciu advokata v kraji.“ V juli 1950 bola schvalena likvi-
dacia jeho advokatskej kancelarie a bol zacleneny do vyroby. Pracoval v Slovenskej sklarni,
narodny podnik, Katarinska Huta, ako administrativny uradnik. V roku 1952 si jeho kadrovy
posudok vyziadali Pohronské strojarne, narodny podnik, Vyhne.

Samozrejme, celkom mimoriadne aj dodnes pdsobi obdobie patdesiatych rokov 20.
storocia a zinscenovanych politickych procesov, ktoré sa tykali celej justicie, advokacie
i advokatov samotnych.”!

30 Uznesenie Advokatskej komory Bratislava ¢. 41/1933/11/2 zo dia 25. 6. 1942.

3! Podrobnejsie pozri napriklad proces tzv. Slanskeho a proces s burzoaznymi nacionalistami. In KE-
RECMAN, P. Advokati DAVISTI — Viadimir Clementis, Jan Ponic¢an, Daniel Okali. Bratislava : SAK, 2017,
s. 374-395.
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Zakonna tprava advokacie od roku 1948 sa postupne niekol'’kokrat zmenila, v roku
1951, 1963 a po uzakoneni ceskoslovenskej federacie (1968) slovenska advokacia ziska-
la svoj republikovy zakon v roku 1975.

Advokacia sice dostala ist mieru samospravy, ale uz slo z vel’kej Casti o postatneny
rezim. Advokat nad’alej poskytoval pravnu pomoc svojmu klientovi, ale otazka odmerio-
vania bola vyrieSend inak. Advokat bol povinny zactovat’ a odviest’ platy prijaté pri vy-
konavani advokacie krajskému zdruzeniu, ktoré z nich periodicky rozdel'ovalo advoka-
tom odmeny vo forme mzdy, s prihliadnutim na nimi vykonané prace. Naklady krajské-
ho zdruzenia boli hradené z odmien zactovanych advokatmi. Akoby sa advokat dostal do
pozicie takmer zamestnanca.

Zaciatok 70. rokov znamenal obdobie normalizacie. Spomenuit’ mozno povinné pre-
vierky a vyjadrenia vzt'ahu k 1968 roku, tiez dosadenie ,,spol'ahlivych kadrov* do cela
advokacie (napriklad do tstredia i do KZA Bratislava z prokuratiry).

Celé obdobie socializmu v advokacii je charakteristické tym, ze osoby do najvyssich
funkcii pred ich zvolenim museli schvalit’ stranicke organy podl'a kadrového poriadku
Komunisticke;j strany Slovenska.>? Poskytovanie advokacie v tomto obdobi predstavova-
lo obhajobu v trestnych veciach, zastupovanie jednotlivcov a poskytovanie (vynimocné
pripady) pravnej pomoci socialistickym organizaciam.

Napriek takymto obmedzeniam mal vztah medzi advokaciou a Statom svoje pnutia.
Advokat bol stale povazovany ako akési ohrozenie rezimu. On totiz nevedel byt podma-
neny Statu, lebo nebol Statnym tradnikom, nereprezentoval stat, hoci zdujmy socialistic-
kého zriadenia mu mali byt prvoradé.

Socialistické obdobie advokacie este ¢aka na svoj podrobny vyskum a zhodnotenie,
ku ktorému st cennym zdrojom i spomienky samotnych advokatov. Nesporné je, ze sa
zaCinaju Crtat’ Coraz jasnejSie obrysy, ktoré potvrdzuju, Ze ni€ nie je iba Cierno-biele. Ani
monolit socializmu nie je taky jednotny, ako sa dlho javil, a obsahoval vnutri svojich
Struktar rozne prudy. Nielen na najvyssej Statnej urovni, ale aj v advokacii.

Advokata nezlomil ani socializmus. Potvrdzuje to fakt, ze ,,pre vec socializmu nesta-
¢ila* iba pravna uprava, ktora silnejsSie previazala vykon advokacie so §tatom a vacSmi
ho podriadila dozoru ministerstva, a aj ho kddrovo ovplyviiovala v prospech §tatnej ide-
ologie a politiky. Permanentné obmedzenie advokacie v tomto obdobi preukazuje umelo
udrziavany vel'mi nizky stav. Advokatov na Slovensku od roku 1951 bolo stale ¢osi pod
200. Az od 80. rokov 20. storoc¢ia pocet advokatov postupne vzrastal, od 200 do 270
v roku 1990.

Advokat pre silny $tat vzdy predstavuje hrozbu. Advokat je totiz odborne zdatny a vnu-
torne slobodny. Advokat aj v obdobi socializmu predstavoval slobodného a vzdelaného
¢loveka, Casto pamétajiiceho na tiplne iné Statopravne pomery, uplne iny pristup k uplatno-
vani prava, ktory vedel pouzit’ v prospech klienta vSetky Gi¢inné pravne prostriedky.

Socializmus si tak pomahal aj ndhradami: minister spravodlivosti mohol udelit’ za-
mestnancom narodného podniku, pripadne jednotnej odborovej organizacii opravnenie

2 DETVAL $. Slavnostny prihovor predsedu SAK Stefana Detvaia k 20. vyro&iu znovuziskania nezavis-
losti advokacie. BSA ¢. 7-8/2010, s. 9.
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zastupovat’ narodny podnik pred stidmi v pripadoch, v ktorych bolo predpisané zastupo-
vanie advokatom. V takomto zastipeni mali narodny podnik a jednotna odborova orga-
nizécia proti odporcovi narok na odmenu a nahradu trov, ako keby boli zastipeni advo-
katom.

Advokati sa vSak prejavovali svojou osobnou stato¢nostou s vedomim ohrozenia
vlastnej kariéry aj obhajobou politickych odporcov rezimu.*

Sucasnost’ — advokacia pre §tat a Stat pre advokaciu

Slovenska advokatska komora nadviazala na tradiciu samospravnej organizacie ad-
vokacie.** Dnes je to stavovska organizacia s dlhodobo vysokym Standardom zakladnych
principov vykonu advokacie, ktorymi su nezavislost’, etika, samoriadenie profesie.
.,V tomto ohlade patrime medzi najvyspelejsie komory a mézeme byt na to hrdi.*>

Ulohy pre obe strany — advokéciu i §tat — s zrejmé. Advokacia méa dbat’ o vysoku
odborntl i moralnu uroven advokata, ma vychovavat’ a vzdelavat’ koncipientov, ma dbat’
o riadnu koncipientsku prax, ma realizovat prisne sktsky a v individualnych pripadoch
porusenia vyvodzovat disciplinarnu zodpovednost’. To je tiloha predovsetkym advokat-
skej komory. Takito advokati s potom prospes$nou sucastou vykonu spravodlivosti
v State, pretoze v individualnych pripadoch poskytnu pravnu radu, obhajobu, pomoc.
Nech st tazkost alebo krivda akakol'vek, advokat vie zvazit’ moznosti klienta a v ramci
pravneho poriadku najst’ cestu.

Stat ma drzat’ pravne aj mimopravne prostredie také, aby v flom mohla existovat
samospravna advokatska komora (nastavit’ podmienky vstupu do advokacie a podobne)
a aby advokat mohol slobodne a nezavisle vykonavat’ svoje povolanie a plnit’ svoje funk-
cie v pravnom $tate a v jeho justi¢cnom systéme.

Ak sa stat rozhodne, je koniec slobody advokacie. Prikladov z nasej historie najdeme
niekol’ko. No dejiny zaroven ukazuju, ze advokat je ten, o vie vydrzat’ a obstat’.

33 Autori publikacie Nestori ceské advokacie (2016), Petr Toman a kol., pripravuju pracu o jednotlivych
advokatoch, ktori v obdobi socializmu v Ceskoslovensku obhajovali disidentov (napr. Dagmar Buresové, ob-
hajkyna matky Jana Palacha, a ini). O slovenskych skiisenostiach sa mozno dozvediet’ z publikacie Advokdcia
v spomienkach advokatov (SAK, 2013).

3 Porevoluény* z. ¢. 132/190 Zb. o advokacii a sucasny z. ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii.

5 Tak sa vyjadrila JUDr. Cechova, ktora je Elenkou International Bar Association od roku 1991 a dlhodobo
zastupuje zaujmy SAK v organoch IBA. IBA zdruzuje viac ako 80-tisic advokatov a 190 advokatskych komor
z vySe 160 krajin sveta, vznikla v roku 1947. Rozhovor: Medzinarodna advokatska komora (IBA). ,,Globalny
hlas advokacie® méa vela o povedat’ aj slovenskym advokatom. JUDr. Katarina Cechové, Bulletin slovenskej
advokacie ¢. 10/2018, s. 4-5.
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