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Predkladand monografia predstavuje vyni-
moc¢né dielo z oblasti pravnohistoricke;j litera-
tury a to nielen tym, ze je nezvyklym komenta-
rom zakona, ktory bol prijaty este pred 100
rokmi. Pochadza pritom z pera autora, ktory
slovenskej obci historikov prava nie je nezna-
my. a to aj s poukdzanim na jeho dlhodoby zau-
jem o histériu prava na Gzemi Slovenska ako
jedného z mala ceskych pravnikov.

Pomerne rozsiahla kniha s oh’'adom na to,
ze zakon. ktorého komentar predstavuje, pozo-
stava len z piatich ¢lankov, je tvorena po krat-
kom entrée 8 kapitolami. Aj ked’ ndzov mono-
grafie moze byt pre Citatel'a métici, predme-
tom zaujmu autora nie je v poradi prvy zakon
uvedeny v Zbierke zdkonov a nariadeni $tatu
Ceskoslovenského, ale uz v ivode jasne spome-
nuty zakon ¢. 11/1918 Zb. z. a n. o zriadeni sa-
mostatného Statu Ceskoslovenského ako tzv.
,recepéna norma®. Prave v uvode je naznac¢ena
polemika v nazoroch pravnych historikov (v
duchu disput, ¢i bola prva sliepka alebo vajce)
o tom, ¢i samostatny §tat vznikol prijatim zéko-
na o jeho zriadeni alebo uchopenim skutocnej
Statnej moci na jeho Gzemi.

V prvej kapitole s nazvom Vznik Ceskoslo-
venska je v nadvéznosti na predchadzajice na-
zory o kreacii $tatu 28. oktobra 1918 spomenu-
ta normativisticka pravna teéria. Prevratné uda-
losti prof. Vojacek trochu odvéazne nazyva revo-
Iuciou, ¢o vSak zodpoveda aj dobovému poni-
maniu i oznaCovaniu udalosti pri rozpade ra-
ktsko-uhorského mocnarstva a vzniku prvej
republiky. Zaroven je zdoraznené pre subjekti-
vitu nového §tatu vyznamné aj medzinarodné
uznanie zo strany zahraniénych S$tatov, teda
v danom pripade najmi mocnosti Dohody (En-
tente cordiale). Na domacej pdde je predmetom
zaujmu sumar udalosti z konca oktébra 1918
v Prahe, kreacia Narodného vyboru ¢eskoslo-
venského ako ,,zvlastneho organu®“ a prijatie
recepénej normy ako prvého ustavného provi-
zéria v zmysle navrhu advokata Aloisa Rasina.
Na zjednotenie postupu domacej i zahrani¢ne;j
zlozky Prvého ceskoslovenského odboja pre-
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biehali od oktobra 1918 rokovania v Zeneve,
ktorym sa rovnako ako prijatiu Deklaracie slo-
venského naroda z 30. 10. 1918 v tejto Casti
autor venuje.

Druha kapitola s nazvom Prvni ¢eskoslo-
vensky zakon sa najskor zaobera spisanim na-
vrhu zdkona ¢. 11/1918 Zb. z. a n. a existenciou
jeho viacerych deklarovanych verzii ceskej
i slovenskej mutacie. Autor uvadza vhodne aj
skutocnost’, ze v Case prijatia zakona sa z Cle-
nov prvej ¢eskoslovenskej vlady ako nastupky-
ne Ceskoslovenskej narodnej rady (Conseil
National des Pays Tcheques et Slovaques) na-
chadzali vSetci jej ¢lenovia na réznych konti-
nentoch: T. Garrique Masaryk bol v Spojenych
§tatoch americkych, brig. gen. M. R. Stefanik
v Japonskom cisarstve a E. Bene$ vo Svajciar-
skom sprisahanectve.

V poradi tretia kapitola monografie s na-
zvom Preambula opisuje tuto deklaratornu ¢ast’
zakona ¢. 11/1918 Zb. z. a n., d’alej ¢esky na-
rodny program v merudésmich rokoch i pocas
Bachovho neoabsolutizmu, ¢eské $tatne pravo
po obnoveni ustavnosti Rakuska i koncepcie
z obdobia belle ¢époque. Nasledne pokracuje
¢eskou politikou po vypuknuti prvej svetovej
vojny, aktivizmom, trojkralovou deklaraciou,
narodnou prisahou aj zahrani¢nym odbojom az
po dismembraciu dualistickej monarchie. Neo-
pomina ani veducu osobnost’ protihabsburske;j
revolty v emigracii — T. G. Masaryka bez akej-
kol'vek snahy o jeho apotedzu pri akceptacii
faktu, ze aj u prvého ceskoslovenského prezi-
denta iSlo o osobu z mésa a kosti s kladnymi
i zapornymi vlastnostami. Prof. Vojacekom je
uvedeny aj pomerne neznamy fakt, Ze iba v Ra-
kusko-Uhorsku ako jedinej mocnosti bojujuce;j
v prvej svetovej vojne nebol vstup do konfliktu
schvaleny v parlamente. Priestor je venovany
i snaham o integraciu strednej Eurdpy, predo-
vsetkym vSak ¢eskych krajin a Slovenska, uva-
dza sa rozdiel medzi Statnopolitickym ponima-
nim naroda (demos) a jeho etnokultiirnou cha-
rakteristikou (ethnos). V zavere kapitoly sa ro-
zobera slovenska politika od roku 1848 do padu
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monarchie, ¢esko-slovenska spolupraca i prob-
1ém ¢echoslovakizmu.

Stvrtou, pomerne kratkou kapitolou knihy
je komentar ¢lanku I. recepcnej normy tykajuci
sa §tatnej formy vznikajaceho Ceskoslovenska,
legitimitou S§tatnej moci, Stdtnou zvrchovanos-
tou i ,,revoluénym* Narodnym zhromazdenim
ako parlamentom z rokov 1918 — 1920.

Piata kapitola sa zaobera ¢lankom II. zako-
na vo veci ponechania dovtedajsicho pravneho
poriadku v platnosti. Autor sa podrobnejsie ve-
nuje recepcii rakiskeho i uhorského zakono-
darstva v roznych pravnych odvetviach i ne-
tspechom unifikaénych snah v Ceskosloven-
skej republike po roku 1918.

Dal3ia, Siesta kapitola sa v zmysle ¢lanku II1.
recepénej normy zaobera podriadenostou orga-
nov §tatnej spravy i samospravy Narodnému vy-
boru ¢eskoslovenskému a ich iradovaniu podl'a
dovtedajsich noriem. BlizSie sa uvadzaju organy
uzemnej spravy, sudov, Statnych zastupitel'stiev,
advokacie, notrstva i ozbrojenych zborov.

Rozsahom najkratsia siedma kapitola po-
jednava o cinnosti ¢lanku I'V. prvého ustavné-
ho provizéria, a to s ohl'adom na len 6 slov za-
konného textu opisanych iba na troch stranach
knihy.

Naopak, najrozsiahlejSou je posledna 6sma
kapitola monografie, ktorej predmetom na 133
stranach knihy je nielen V. ¢lanok zékona €.
11/1918 Zb. z. a n. o ulozeni povinnosti vyko-
nat’ tito pravnu normu Narodnému vyboru Ces-
koslovenskému. Autor v nej uvadza geopolitic-

ké dosledky ,,velkej vojny*, socialnoekono-
mické i vojenské problémy po vzniku S§tatu,
kreaciu okresnych i miestnych narodnych vy-
borov, ministerstiev a stdov, doCasnu ustavu,
,revoluéné Narodné zhromazdenie, separatiz-
mus Nemcov, pripojenie Podkarpatskej Rusi,
stanovenie $tatnych hranic a Specifika Sloven-
ska vratane Slovenskej narodnej rady, do¢asnej
skalickej vlady ¢i Ministerstva s plnou mocou
pre spravu Slovenska.

Zaver i zhrnutie vhodne uvadza sumar zod-
povedania otazok, ktoré si v ivode knihy v st-
vislosti s prijatim recepénej normy autor dal.
Mozno prof. Vojacekovi kvitovat’, ze sa pri cen-
tenariu vzniku spoloéného statu Cechov a Slo-
vakov podrobne zhostil okomentovania skutoc-
ne ,,prvého* ¢eskoslovenského zakona asi tak,
ako ziaden autor pred nim. Aj ked” niektorym
oznaceniam v monografii mozno upriet’ ich ne-
presnost’ (napr. uvedenie nazvu metropoly car-
skeho Ruska pri vypuknuti prvej svetovej voj-
ny Petrohrad namiesto Sankt Peterburg, ¢i
miesta prijatia Deklaracie slovenského naroda
Martin bez oficialneho adjektiva ,,TurCiansky
Svity“ alebo pomenovanie ¢eskoslovenského
zahrani¢ného vojska pocas velkej vojny ako
,legionari®, ¢o bolo oficidlne oznacenie az po
skonceni svetového konfliktu), v nijakom pri-
pade neznizuju vypovedn hodnotu knihy napi-
sanej za pouzitia rozsiahleho penza dokumen-
tov z povodnych zdrojov.
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