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Seizure of items and property. The paper deals with the methods of seizure of property in
criminal proceedings and with the individual institutes that may be used for this purpose.
This is a form of vademecumm of the financial investigation, which is currently one of the
priorities of criminal policy. The paper responds in the text to the latest development of the
decision-making activities of the courts and tries to point out certain stereotypes that are
already overcome by the decision-making activity in selected decisions.
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Aby mohlo byt dosiahnuté zdkonné odobratie (od¢erpanie) prijmov z trestnej ¢innos-
ti alebo inej veci ulozenim prislusného trestu alebo ochranného opatrenia, aby nedoslo
k zmareniu alebo stazeniu vykonu trestu alebo ochranného opatrenia, pripadne uspoko-
jenia naroku poskodeného, je potrebné prijmy z trestnej ¢innosti alebo int vec, narok
poskodeného, za podmienok upravenych v Trestnom poriadku zaistit’ (zabezpecit zais-
tenie), aby ich obvineni (pachatelia) alebo iné osoby neodstranili z dosahu orgénov ¢in-
nych v trestnom konani a sudov. Pri zaisteni (zabezpeceni zaistenia) prijmu z trestnej
¢innosti alebo inej veci sa postupuje podl'a ustanoveni Trestného poriadku. Okrem usta-
noveni o zaisteni naroku poskodeného podl'a § 50 Trestného poriadku je na ticely zabez-
pecenia vykonu trestu prepadnutia majetku, vykonu trestu prepadnutia veci alebo
ochranného opatrenia na zhabanie veci potrebné postupovat’ podla § 425, resp. podl'a
§ 428 Trestného poriadku a podl'a § 461 ods. 2 Trestného poriadku.

V suvislosti s problematikou zaistenia veci na ucely naroku poskodeného alebo na
ucely ich prepadnutia alebo zhabania je potrebné uviest, ze policajt ako organ ¢inny
v trestnom konani nevydava ziadne rozhodnutie (uznesenie) o zaisteni majetku, veci ale-
bo rozhodnutie o zhabani veci. Takato pravomoc patri vyluéne prokuratorovi v priprav-
nom konani alebo stdu. Zo strany policajta ako organu ¢inného v trestnom konani pri-
chadza do tvahy stcinnost’ pri faktickom, redlnom vykone zaistenia takejto veci alebo
majetku, pricom sa postupuje primerane podla § 50 ods. 2 a 3, § 94 az 96 Trestn¢ho
poriadku. Taktiez, ako uz bolo uvedené, problematika zaistenia veci je okrem Trestného
poriadku upravena aj nariadeni ministra vnutra Slovenskej republiky ¢. 175/2010 v zne-
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ni neskorsich nariadeni a taktiez bude rieSena aj v pripravovanom zakone o vykone roz-
hodnutia o zaisteni majetku a sprave zaistené¢ho majetku.

Zaist'ovanie podl’a icelu
A) Zaistenie hnutel’nych veci a majetku na ucely ndaroku poskodeného

Poskodeny, ktorému bola trestnym ¢inom spdsobena majetkova skoda, ma narok vo
vzt'ahu k obvinenému na ndhradu takto vzniknutej Skody. Za tymto ti€elom je mozné
zaistit’ majetok, majetkové prava obvineného prave na ucely zaistenia naroku poskode-
ného na nahradu Skody. Sticasne predstavuje zaistenie naroku poskodeného aj spdsob
odcerpavania vynosov z trestnej ¢innosti. Teda institit zaistenia naroku poskodeného
podla § 50 Trestného poriadku nie je mozné vyuzit' v Stadiu vedenia trestného konania
vo veci, pretoze narok poskodeného je mozné zaistit’ vyhradne na majetku a majetko-
vych pravach, ktoré sa viazu na osobu obvineného, t. j. az po vzneseni obvinenia takejto
osobe, alebo v trestnom konani, kde urcita osoba nema postavenie poskodeného. Zaiste-
nie je mozné nielen na majetku alebo majetkovych pravach obvineného, ale aj na majet-
ku prévnickej osoby, ku ktorym ma obvineny pravny vztah, tak ako to taxativne vyme-
nuva Trestny poriadok v § 50 ods. 1 pism. c) a d). Uspokojenie naroku poskodeného je
tiez sposobom, ktory odCerpava prijem z trestného ¢inu pachatel’a ziskany na skodu ma-
jetku iného a ma prednost’ pred ulozenim trestu prepadnutia veci alebo ochranného opat-
renia na zhabanie veci.

Samotné podmienky, pri ktorych je mozné zaistit’ narok poskodencho, st upravené
v § 50 Trestného poriadku, pricom zékonnym predpokladom na takyto postup je existen-
cia dovodnej obavy, ze uspokojenie naroku poskodeného na nahradu Skody spdsobenej
trestnym ¢inom bude stazované alebo marené (napr. pokus obvineného predat’ majetok,
ktorého hodnota sa priblizuje k vyske priznaného naroku poskodeného na nahradu Sko-
dy). Rozsah, do akej vysky je mozné zaistit’ narok poskoden¢ho, je limitovany pravde-
podobnou vyskou spdsobenej Skody. Z majetku alebo z majetkovych prav obvinené¢ho
by nemalo byt teda zaistené ni¢ nad ramec pravdepodobnej vysky sposobenej Skody.
Tuto skutocnost’ je potrebné aplikovat’ v kontexte s § 51 ods. 2 Trestného poriadku, pod-
la ktorého zaistenie treba obmedzit, ak sa ukaze, ze nie je potrebné v rozsahu, v akom
bolo nariadené. V praxi sa moze vyskytnut takato situacia napriklad v pripade, ak sa
vyska realne sposobenej Skody znizi na zéklade vyéislenia skody napr. po znaleckom
skimani, vratenim veci, ¢iasto¢nou nahradou skody zo strany obvineného atd’. V takom
pripade je potrebné rozsah zaistenia primerane obmedzit’.

Narok poskodeného na nahradu Skody je mozné zaistit’ v zmysle zakonnych ustano-
veni § 50 ods. 1 Trestného poriadku jednak na:

a) majetku obvineného (zaistenie je mozné aj na majetku, ktorého je obvineny podielo-
vym spoluvlastnikom ako aj na majetku patriacom do bezpodielového spoluvlastnic-
tva manzelov, ak ide o zaistenie narokov poskodeného na nahradu skody sposobene;j
trestnym ¢inom jedného z manzelov pocas trvania manzelstva),

30 Pravny obzor 1/2020



ZAISTENIE VECI A MAJETKU

b) majetkovych pravach obvineného v pravnickej osobe, v ktorej ma obvineny majetko-
vu ucast’,

¢) majetkovych pravach pravnickej osoby, v ktorej ma obvineny majetkovt ucast’, alebo
je Statutarnym organom, ¢lenom Statutarneho organu, ¢lenom iného organu, prokuris-
tom, vedicim organizacnej zlozky podniku, ktory je zapisany do obchodného registra,
alebo veducim podniku zahrani¢nej osoby, ktory je zapisany do obchodného registra,
ak je na podklade zistenych skutocnosti dostato¢ne odovodneny zaver, ze trestny Cin,
za ktory je trestne stthany obvineny, bol spachany v mene alebo v prospech tejto prav-
nickej osoby (podiely obvineného v obchodnej spolocnosti alebo v druzstve),

d) majetkovych pravach pravnickej osoby, v ktorej ma priamu alebo nepriamu majetko-
vu ucast’ pravnickd osoba, v ktorej ma obvineny majetkovi ucast’, alebo je Statutar-
nym organom, ¢lenom S$tatutarneho organu, ¢lenom iného organu, prokuristom, ve-
ducim organizac¢nej zlozky podniku, ktory je zapisany do obchodného registra, alebo
vedicim podniku zahrani¢nej osoby, ktory je zapisany do obchodného registra, ak je
na podklade zistenych skutoénosti dostato¢ne oddvodneny zaver, Ze trestny Cin, za
ktory je trestne stihany obvineny, bol spachany v mene alebo v prospech tejto prav-
nickej osoby (akykol'vek podiel na majetku podnikatel'a),

e) na ostatnych majetkovych pravach obvineného.

Pod samotnym majetkom obvineného je potrebné rozumiet’ vSetko, €o je vo vlastnictve
obvineného. Patria sem najmé hnutel'né veci, nehnutel'né veci, spoluvlastnicky podiel na
tychto veciach, ako aj pohl'adavky a iné majetkové prava. Ostatnymi majetkovymi pravami
obvineného su vsetky prava obvineného ocenitel'né v peniazoch. Ide najméa o pohladavky
a ich prislusenstvo, prava na plnenia zo zmliv, prava na ochranné zndmky, prava k priemy-
selnym vzorom, licenéné prava, autorské prava a pod. Majetkovymi pravami obvineného
v pravnickej osobe su podiely obvineného v obchodnej spolocnosti alebo druzstve.

Pri zaisteni majetku obvineného zakon vyzaduje vydat’ uznesenie, ktoré okrem vse-
obecnych nalezitosti podl'a § 176 Trestného poriadku musi obsahovat’ aj presnt Specifika-
ciu majetku, ktory sa mé zaistit’, a to ich konkrétnym opisom. DalSou obsahovou néleZitos-
tou uznesenia je vyjadrenie zakazu pre obvineného alebo pravnickl osobu nakladat’ so
zaistenym majetkom, resp. majetkovymi pravami. Negativne vymedzenie vo vztahu
k moznosti zaistenia naroku poskodeného je upravené v § 50 ods. 3 Trestného poriadku,
v zmysle ktorého nemozno zaistit’ narok, ktory nemozno v trestnom konani uplatnit’ (napr.
narok na vratenie bezdévodného obohatenia, narok, o ktorom uz bolo rozhodnuté v civil-
nom konani). Takisto s vynaté veci, ktoré nemozno podla obéianskopravnych predpisov
postihntit’ vykonom stidneho rozhodnutia, ani pohl'adavky obvineného na vyplatu odmeny
z pracovného pomeru alebo obdobného pomeru, pohl'adavky na vyplatu vyzivného a na
vyplatu davok z nemocenského poistenia a davok socialneho zabezpedenia.

O samotnom zaisteni naroku poskodeného rozhoduje stid na navrh prokuratora alebo
poskodeného, v pripravnom konani prokurator na navrh poskodeného. Poskodeny, ktory
ma podla zékona proti obvinenému narok na nahradu skody, ktorda mu bola spésobena
trestnym ¢inom, je opravneny navrhnut’, aby sud v odsudzujucom rozsudku ulozil obza-
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lovanému povinnost’ nahradit’ tato $kodu. Navrh musi uplatnit’ najneskér do skoncenia
vySetrovania alebo skrateného vysetrovania a musi byt’ z neho zrejmé, z akych dévodov
a v akej vyske sa narok uplatiiuje. V pripravnom konani méze prokurator narok zaistit’ aj
bez navrhu poskodeného, ak si to vyzaduje ochrana jeho zdujmov, najma ak hrozi nebez-
pecenstvo z omeskania. Pjde o situacie, ked” poskodeny, ¢i uz z objektivnych doévodov,
napr. pobyt v cudzine alebo na nezndmom mieste, alebo aj zo subjektivnych dovodov —
choroba, negramotnost’, jazykova bariéra a pod., nemohol podat’, resp. nepodal navrh na
zaistenie svojho naroku na nahradu $kody, pricom hrozi, ze by mohlo dojst’ k zmareniu
uspokojenia jeho naroku. O zaisteni naroku poskodeného treba vzdy poskodeného upo-
vedomit’, a to bez ohl'adu na to, ¢i k zaisteniu doslo na zéklade navrhu poskodeného
alebo bez navrhu. Ak by vSak navrh poSkodeného na zaistenie naroku na nahradu skody
nebol dovodny, tak sud a v pripravnom konani prokurator su povinni takyto navrh za-
mietnut’.

Trestny poriadok neuvadza, kedy ma policajt zabezpeCovat’ uznesenie o zaisteni na-
roku poskodeného podla §50 ods. 2 Trestné¢ho poriadku, avsak je vzdy vhodnejsie ho
zabezpecit pred faktickym vykonom zaist'ovacicho tikonu (vydanie veci, odnatie veci,
prikaz na prehliadky atd’.), najlepsie sicasne so zabezpecenim prikazu alebo sthlasu na
zaistovaci tkon. Toto rozhodnutie je totiz pravnym titulom zaistenia uvedenych veci,
resp. majetku. Pricom je vhodné, aby prikaz alebo sthlas so zaistovacim ukonom odka-
zoval na uznesenie o zaisteni naroku posSkodeného.

Ked’ze ide o zaistenie naroku poskodeného voci obvinenému, ukony smerujtce k za-
isteniu takychto veci je mozné robit’ az v §tadiu trestného stihania proti osobe.

Samotné pravidla nakladania so zaistenym hnute'nym majetkom a nehnute'nym ma-
jetkom su upravené jednak v Trestnom poriadku, v nariadeni ministra vnttra Slovenskej
republiky ¢. 175/2010 v zneni neskor$ich nariadeni a budu predmetom aj novej pravne;j
upravy v zmysle zékona o vykone rozhodnutia o zaisteni majetku a sprave zaisten¢ho
majetku.

Podmienky na zrusenie zaistenia naroku poskodeného st vymedzené v ustanoveni
§ 51 Trestného poriadku. V zmysle tohto ustanovenia sa zaistenie zrusi, ak:

a) zanikol dovod, pre ktory bolo o zaisteni rozhodnuté (teda pominula dévodna obava,
ze uspokojenie naroku poskodeného na nahradu Skody spdsobenej trestnym ¢inom
bude marené alebo stazované, najméd ak obvineny nahradil poskodenému spdsobent
Skodu, alebo ak sud rozhodne o povinnosti nahradit’ poskodenému sposobent Skodu,
zabezpeci dostatocné garancie schopnosti splnit’ ulozent povinnost, napr. ulozenim
finan¢nej sumy do uschovy, resp. vinkulovanim prostriedkov na osobitnom tucte
apod.),

b) bolo trestné stihanie pravoplatne zastavené alebo sa skoncilo pravoplatnym oslobo-
dzujticim rozsudkom (tymto vSak nie je dotknuté pravo poskodeného na ndhradu
Skody v civilnom konani),

¢) uplynuli dva mesiace odo dna, v ktorom nadobudol pravoplatnost’ rozsudok, ktorym
bol obzalovany uznany za vinného, alebo odo dia, v ktorom nadobudlo pravoplat-
nost’ uznesenie, ktorym bola vec postiipena inému organu.
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Samotné rozhodnutia tykajice sa jednak zaistenia naroku poskodeného, ako aj roz-
hodnutia o obmedzeni zaistenia, vynati veci zo zaistenia a zruseni zaistenia, maji formu
uznesenia, vo¢i ktorym je pripustna staznost’. Takato st'aznost’ ma odkladny ucinok, ak
ide o uznesenie o zruseni zaistenia, obmedzeni zaistenia alebo vynati zo zaistenia, ¢im sa
zabezpeCuje, ze k uvol'neniu zaisteného majetku, resp. jeho Casti dojde v pripade podania
staznosti az po preskimani dovodnosti a zdkonnosti uvedenych rozhodnuti.

Z uvedeného vyplyva, ze policajt ako organ ¢inny v trestnom konani redlne nevydava
ziadne rozhodnutie o zaisteni majetku. V ramci pripravného konania, ked’ sa predpokla-
da, ze takyto policajt ma Sirsi prehlad o vySetrovanej veci, o majetkovych pomeroch
obvineného, predklada prislusnému prokuratorovi len podnet na vydanie rozhodnutia na
zaistenie veci, resp. inym vhodnym spdsobom upovedomi prislusného prokuratora o po-
trebe zaistit’ majetok obvineného pre i¢ely zaistenia naroku posSkodeného.

Na ucely zaistenia naroku poskodeného mozno vyuzit’ voc¢i obvinenému (FO aj PO)
nasledujlce zaistovacie institaty:

e Zaistenie naroku poskodeného podla § 50 Trestného poriadku;

o ak je potrebné zaistit’ obchodny podiel v spolocnosti (nie akcie!) je potrebné dat
podnet prokurdatorovi postupovat’ podla §50 ods. 1, pism. b), pism. c), pism. d)
Trestného poriadku a uznesenie prokurdator doruci v zmysle § 50 ods. 2 Trestného
poriadku registrovéemu sudu, ktory spolocnost zapisal.

O ak je potrebné zaistit nehnutelnost je potrebné podat podnet podla § 50 ods. 1,
pism. a) Trestného poriadku a uznesenie prokurator doruci prislusnému Okresné-
mu uradu, katastralny odbor podla § 50 ods. 2 Trestného poriadku.

o ak je potrebné zaistit majetkové pravo z patentu, uzitkovy vzoru, autorstva je po-
trebné postupovat podla § 50 ods. 1, pism. e) Trestného poriadku a uznesenie
o zaisteni prokurdtor doruci na Urad priemyselného viastnictva SR alebo na Slo-
vensky ochranny zviz autorsky.

e Vydanie veci podl'a § 89 Trestného poriadku?;

O pouzije sa v pripade, ak ide o hotovost, cennosti, hnutelné veci a listinné cenné
papiere podla prilohy 1, ktorymi sa ma uspokojit narok poSkodeného podla § 50
ods. 1, pism. a) Trestného poriadku. Ak ide o pernazné prostriedky na ucte v banke,
Jje potrebné postupovat podl'a Specidlneho ustanovenia § 95 ods. 9, resp. § 96 ods.
6 Trestného poriadku.

e Zaistenie pocitacovych udajov podla § 90 Trestného poriadku;

O na ucely zaistenia elektronickych penazi, kreditov, kryptomien, ktorym sa ma
uspokojit narok poskodeného podla § 50 ods. 1, pism. a) Trestného poriadku.
Prikaz sa dorucuje osobe, ktora ma uvedené pocitacové udaje pri sebe, resp. vo
svojej moci.

e Odnatie veci podla § 91 Trestného poriadku;

o pozri vyklad k vydaniu veci vyssie.

2V zmysle § 130 ods. 1, pism. ¢), d) a pism. g) Trestného zakona sa za vec povazuji aj cenné papiere bez
ohl'adu na ich podobu, penazné prostriedky na ucte, ako aj majetkové prava alebo iné peniazmi ocenitelné
hodnoty.
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e Prevzatie zaistenej veci podl'a § 92 Trestného poriadku;

0 pouzije sa najmd v pripade zaistenia podla § 21 zdkona o PZ s poukazom na
ustanovenie § 29 a zdkona o PZ.

e Zaistenie peiiaznych prostriedkov podl'a § 95 ods. 9 Trestného poriadku;

O Na ucely zaistenia ndaroku posSkodeného je mozné vyuzit institut zaistenia penaz-
nych prostriedkov na ucte v banke podla § 95 ods. 9 Trestného poriadku, ktory
rozsSiruje dovody pouzitia tychto zaistovacich institut aj na potreby zaistenia nd-
roku poskodeného. Ak je potrebné zaistit narok poskodeného, nie je mozné postu-
povat podla § 95 ods. 1 Trestného poriadku alebo § 96 ods. 1 Trestného poriadku,
pretoZe ich ucelom je zaistit vynos z trestnej ¢innosti.’

Pricom v zmysle § 95 ods. 1 Trestného poriadku je mozné vydat prikaz na zaistenie
penaznych prostriedkov aj a penazné prostriedky dodatocne doslé na ucet vedeny
v banke, a to aj vratane prislusenstva, ak sa dovod zaistenia vztahuje aj na ne.
Prikaz na zaistenie peniaznych prostriedkov vydava v zmysle § 95 ods. 1 Trestného
poriadku predseda sendtu a v pripravnom konani prokurdtor. Ak vec neznesie
odklad, napr. pre redlne nebezpecenstvo, ze peniaze z uctu budu vybrané alebo
s nimi bude nalozené inym sposobom, ktory znemozni ich dalsie pouzitie na ucely
trestného konania,* moéze prokurator vydat takyto prikaz aj pred zacatim trestné-
ho stihania. V tomto pripade vSak musi prikaz najneskor do 48 hodin potvrdit
sudca pre pripravné konanie, inak straca platnost.
Prikaz musi byt v zmysle § 95 ods. 3 Trestného poriadku vydany pisomne, musi
byt odovodneny a ak v case rozhodovania o zaisteni mozno vycislit aj sumu, na
ktoru sa vztahuje, tato sa v iom uvedie v prislusnej mene.
Trestny poriadok upravuje v zmysle § 95 ods. 4 Trestného poriadku obmedzenie
zaistenia tak, Ze toto sa nemoze vztahovat na penazné prostriedky, ktoré su po-
trebné na uspokojovanie nevyhnutnych zivotnych potrieb obvineného alebo oso-
by, ktorej boli zaistené, na uspokojovanie Zivotnych potrieb osoby, o ktorej vycho-
vu alebo vyzivu su obvineny alebo osoba, ktorej boli penazné prostriedky zaiste-
né, povinni sa podla zdkona starat.
Sucasne plati, Ze je povinnostou organov cinnych v trestnom konani (najmd pro-
kuratora v pripravnom konani) zabezpecit ochranu takto zaistenych prostriedkov,
napr. aj zruSenim ich zaistenia a uloZenim povinnosti obvinenému previest ich do
iného penazného ustavu, alebo ulozit, napr. povinnost obvinenému zlozit' dané
prostriedky do depozitu, ak banka, ktora penazné prostriedky zaistila, ma prob-
lém s likviditou a hrozi jej konkurzné konanie.’

e Zaistenie zaknihovanych cennych papierov podla § 96 ods. 6 Trestného poriadku;®

3 Nélez US SR I. US 122/2018-123 z 30. 01. 2019.

4+ CENTES, . a kol. Trestny poriadok — Vel'ky komentér. Eurokodex, 2014, s. 273.

5 Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. III. US 117/06 zo diia 23. 08. 2006.

¢ Sustavu cennych papierov v zmysle § 2 ods. 2 zakona ¢. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investi¢-
nych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zdkon o cen-
nych papieroch) tvoria:
a) akcie,
b) docasné listy,
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o Ak je potrebné zaistit' akcie akciovej spolocnosti alebo iné zaknihované cenné
papiere uvedené v prilohe ¢. 1. Pozri vyklad k § 95 ods. 9 vyssie.

e Domovu prehliadku, osobnu prehliadku a prehliadku inych priestorov a pozemkov

podl'a § 99 ods.1 Trestného poriadku;

oV suvislosti s pouzitim domovej prehliadky, osobnej prehliadky a prehliadky
inych priestorov a pozemkov podla § 99 ods. 1 Trestného poriadku je potrebné
zdoraznit, Ze ak vySetrovatel pripravuje realizaciu domovej prehliadky, prehliad-
ky inych priestorov a pozemkov, prip. osobnej prehliadky za predikativny trestny
¢in, je vhodné, aby do podnetu na podanie navrhu alebo navrhu na vydanie pri-
kazu uviedol ako ucel vykonania prehliadky aj zaistovanie veci pre potreby zais-
tenia naroku poskodeného podla § 50 Trestného poriadku, alebo a sucasne aby
Specifikoval, ktoré veci chce takto zaistit a do akej hodnoty’, ak z vykonaného
vySetrovania prichadza toto do uvahy.

¢) podielové listy,

d) dlhopisy

e) vkladové listy,

f) pokladni¢né poukazky

g) vkladné knizky

h) kupoény

i) zmenky,

j) seky,

k) cestovné seky,

1) nalozné listy,

m) skladi§tné listy,

n) skladiskové zalozné listy,

0) tovarové zalozné listy,o

p) druzstevné podielnické listy,

r) investi¢né certifikaty,

s) vkladové potvrdenky,

t) certifikaty podl'a osobitného predpisu,
u) iny druh cenného papiera, ktory za cenny papier vyhlasi osobitny predpis.

V zmysle § 10 ods. 1, ods. 2 zakona o cennych papieroch cenny papier moze mat’ podobu listiny, na ktorej
je zapis/obsah podl'a pismen vyssie — listinny cenny papier, alebo zapisu podl'a pismen vyssie v evidencii
ustanovenej podl'a zakona o cennych papieroch — zaknihovany cenny papier. O podobe cenného papiera
rozhoduje emitent.

V zmysle § 10 ods. 3 zékona o cennych papieroch akcie na doruéitel’a, podielové listy uzavretych podie-
lovych fondov, podielové listy otvorenych podielovych fondov na dorucitel’a, dlhopisy na dorucitel’a, in-
vestiéné certifikaty a pokladni¢né poukazky moézu mat len podobu zaknihovanych cennych papierov.
Evidenciu cennych papierov vedie podl'a § 10 ods. 4 zakona o cennych papieroch:

emitent,

centralny depozitar cennych papierov,

zahraniény centralny depozitar cennych papierov,

spravcovska spolo¢nost, ktora vedie podielovy fond,

o investi¢ny fond.

V zmysle § 11 zakona o cennych papieroch cenny papier moze mat’ formu cenného papiera na meno,
cenného papiera na rad alebo cenného papiera na dorucitel'a. O forme cenného papiera rozhoduje emitent.
Listinné vkladové listy a vkladné knizky m6zu mat’ len formu cennych papierov na meno.

7 Napr. cenné veci ako notebooky, zbrane, ktoré su pocas domovej prehliadky alebo prehliadky inych

O O 0O O

priestorov a pozemkov zaistené primarne, ako veci dolezité pre trestné stihanie (dokazovanie), nemusia byt’
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Ak z objektivnych dovodov nie je mozné uznesenie prokurdtora o zaisteni podl'a
§ 50 ods. 2 Trestného poriadku ziskat pred alebo sucasne s prikazom na prehliadku (nie
je mozné vopred individudlne urcit veci, ktorymi sa zaisti narok poskodeného), je potreb-
né aspon v samotnom prikaze a prehliadku rozsirit dovod vykonu prehliadky aj na zais-
tenie ndaroku poskodeného a uviest, zZe sa budu zaistovat veci do vysky uplatnenej ndhra-
dy Skody poskodenym. Nasledne je potrebné zaistit tieto veci ako dolezité pre trestné
stthanie a dodatocne poZiadat prokuratora, aby v $pecifikovanom rozsahu vydal uznese-
nie, ktorym sa veci v pozadovanej hodnote zaistia.

Ak by v priebehu vykonu prehliadky doslo k najdeniu dalsich dodatocnych veci nez
tych, ktoré boli v prikaze uvedené, nie je mozné tieto veci zaistit, a to bez vydania nového
prikazu, resp. je potrebné zZiadat' osobu o dobrovolné vydanie veci, a v pripade negativnej
odpovede je potrebné Ziadat’ vydanie nového prikazu.? Vynimkou by bol pripad, ak by
ich zaistenie bolo nevyhnutné z dovodu ochrany zivota a zdravia, ochrany majetku a iné-
ho verejného zaujmu.

B) Zaistenie veci a majetku na ucely ich prepadnutia alebo zhabania

Aby mohlo byt dosiahnuté vykonanie trestu prepadnutia majetku, aby nedoslo
k zmareniu alebo st'azeniu vykonu tohto trestu, je potrebné majetok za splnenia podmie-
nok upravenych v Trestnom poriadku zaistit’, aby ho obvineny pripadne neodstranil z do-
sahu organov ¢innych v trestnom konani a sidov. Majetok je mozné zaistit’ iba obvine-
nému a zaistit’ ho moéze v pripravnom konani len prokurator. Teda aj v tomto pripade (tak
ako to bolo pri zaisteni veci a majetku za ucelom naroku poskodeného) policajt ako or-
gan ¢inny v trestnom konani nevydava ziadne rozhodnutie tykajuce sa zaistenia majetku.
Pri zaisteni majetku obvineného sa postupuje podl'a § 425 a nasl. Trestného poriadku,
ktory upravuje postup zaistenia veci na icely vykonu trestu prepadnutia majetku. Zaiste-
nim vykonu trestu prepadnutia majetku rozumieme obmedzenie vsetkych prav vlastnika,
v tomto pripade obvineného, na majetku, na ktory sa trest prepadnutia majetku vztahuje.
Treba vSak uviest, ze vlastnicke pravo obvineného sa zaistenim majetku nemeni. Na
rozhodnutie o zaisteni majetku musia byt splnené podmienky uvedené v ustanoveni
§ 425 Trestného poriadku, a to: oakévanie uloZenia trestu prepadnutia majetku s ohl'a-
dom na povahu a zavaznost’ ¢inu a na pomery pachatela, obava, ze vykon trestu prepad-
nutia majetku bude zmareny ¢i stazeny a konkrétne poznatky o takomto spravani pacha-
tela. Zaistenie majetku v tomto pripade teda prichadza od ivahy voéi obvinenému, ktory

po vykonanom znaleckom dokazovani vratene vlastnikovi, ale zostanti zabezpecené pre ticely zaistenia vyko-
nu trestu prepadnutia majetku, trestu prepadnutia veci, ochranného opatrenia zhabania veci alebo zaistenia
naroku poskodeného. Analogicky je mozné postupovat’ aj pri osobnej prehliadke, ak by osoba mala na sebe
cenné Sperky, hodinky.

8 Pokyn 1. namestnika GP SR v§eobecnej povahy ¢. III Spr 117/14/1000 zo dia 15. 12. 2014 o zaistovanie
veci v priebehu domovej prehliadky s osobitnym dorazom na veci ne$pecifikované v prikaze na domovu pre-
hliadku. S poukazanim na bod 7 pokynu v takomto pripade nie je mozné vec posudzovat’ ako ,,ndhodne ndjde-
nu* a neodkladnym zaistovacim ukonom zacat trestné stihanie vo veci. Ked'ze nejde o vec, ktorej drzba je
nebezpecna alebo zakazana.
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je stihany pre trestny ¢in, za ktory vzhl’'adom na povahu a zavaznost’ ¢inu a na pomery
obvineného treba ocakavat’ uloZenie trestu prepadnutia majetku, a je obava, Ze vykon
tohto trestu bude zmareny alebo stazeny. Trest prepadnutia majetku sud fakultativne
alebo obligatorne ulozi, ak odsudzuje pachatel’a za niektory z trestnych ¢inov uvedenych
v § 58 Trestného poriadku.

Zaistenie veci na ucely vykonu trestu prepadnutia veci prichadza do uvahy, ak obvi-
neny je stihany pre trestny €in, za ktory vzhI'adom na povahu a zdvaznost’ ¢inu a na po-
mery obvineného mozno oc¢akavat ulozenie trestu prepadnutia veci a je obava, ze vykon
tohto trestu bude zmareny alebo st'azeny. Podmienky na uloZenie trestu prepadnutia veci
st upravené v § 60 Trestného zakona. Takéto zaistenie vykonava sud a v pripravnom
konani prokurator. Pri zaisteni veci obvineného sa postupuje podl'a § 428 a nasl. Trestné-
ho poriadku, ktory upravuje postup zaistenia veci na ucely vykonu trestu prepadnutia
veci. V pripade, Ze tato vec alebo Cast’ majetku, ktord ma byt postihnuta trestom prepad-
nutia veci, nie je dosiahnutel'nd, alebo je zmie$ana s inym majetkom, ktory nie je mozné
oddelit, je mozné zaistit’ na tcely trestu prepadnutia veci aj tzv. nahradnu hodnotu,
patriacu pachatel'ovi podl'a § 60 ods. 2 Trestného zakona.

Trestny poriadok neuvadza, kedy ma policajt zabezpecovat’ uznesenie o zaisteni ma-
jetku na ucel vykonu trestu alebo ochranného opatrenia podla § 425 ods. 1 Trestného
poriadku, § 428 ods. 2 Trestného poriadku, alebo § 461 ods. 2 Trestného poriadku avsak
je vzdy vhodnejsie ho zabezpecit’ pred faktickym vykonom zaist'ovacieho ukonu (vyda-
nie veci, odnatie veci, prikaz na prehliadky atd’.), najlepsie sicasne so zabezpecenim
prikazu alebo stihlasu na zaist'ovaci tkon. Toto rozhodnutie je totiz pravnym titulom
zaistenia uvedenych veci, resp. majetku za u¢elom vykonu trestu. Pricom je vhodné, aby
prikaz alebo suhlas so zaistovacim ukonom odkazoval na uznesenie o zaisteni na ucel
vykonu trestu, alebo ochranného opatrenia podl'a § 425 ods. 1 Trestného poriadku, § 428
ods. 2 Trestného poriadku, alebo § 461 ods. 2 Trestného poriadku.

Vo vseobecnosti je mozné konStatovat, Ze zaistenie sa vztahuje na cely majetok
a veci obvineného, ako aj na majetok a veci, ktoré¢ obvineny nadobudne po zaisteni.

Nevztahuje sa vSak na prostriedky a veci, na ktoré sa podl'a zakona nevzt'ahuje pre-
padnutie majetku. U majetku alebo veciach, ktoré ma obvineny v spoluvlastnictve s iny-
mi osobami, sa prepadnutie majetku alebo veci moze vztahovat’ len na spoluvlastnicky
podiel, ktory patri obvinenému, a tak sa nemoze vzt'ahovat' na majetkové podiely inych
0sdb. Zaistenie postihuje spoluvlastnicky podiel obvineného k majetku alebo veciam
v podielovom spoluvlastnictve, ako aj k veciam patriacim do bezpodielového spoluvlast-
nictva manzelov. Vynos z trestnej ¢innosti sa nemdze stat’ sucast’ou bezpodielového spo-
luvlastnictva manzelov, a to ani priamo, ani sprostredkovane.’ Nariadit’ zaistenie majet-
ku alebo veci obvineného a urcit, na ktoré prostriedky a veci sa toto zaistenie nevztahu-
je, alebo zrusit’ také zaistenie, je v pripravnom konani opravneny iba prokurator, ktory
tak moze urobit’ aj na zéklade navrhu vo veci konajticeho policajta.

Zaistenie veci za u¢elom vykonu zhabania veci prichadza do tivahy, ak sa vedie trest-
né stihanie pre trestny ¢in, za ktory vzhl'adom na povahu a zavaznost ¢inu treba ocaka-

9 R 31/1978; Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky, Tz IT 1/77, z 24. 03. 1977.
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vat’ ulozenie ochranného opatrenia zhabania veci a je obava, ze vykon tohto ochranného
opatrenia bude zmareny alebo stazeny. Zhabanie veci prichadza do uvahy v pripade, ak
nie je mozné ulozenie trestu prepadnutia veci uvedenej v § 60 Trestného zdkona. Na
rozdiel od trestu prepadnutia veci, kde moze byt takto postihnuté iba vec patriaca pacha-
telovi, pri ochrannom opatreni tato podmienka neplati a zhabana moze byt akakol'vek
vec spiiajica podmienku v § 83 Trestného zékona. V pripade, ak vec je nedosiahnutel’na
alebo neidentifikovatel'na, alebo je zmieSand s majetkom pachatela alebo s majetkom
inej osoby ziskanym v stilade so zdkonom, méze sud ulozit’ zhabanie veci tzv. nahrad-
nej hodnoty, ktord zodpoveda hodnote tejto veci podl'a § 83 ods. 4 Trestného zékona.

Ked’ze ide o zaist'ovaci institut, je potrebné ho vzdy odévodnovat’ konkrétnymi sku-
to¢nostami, a to jednak o vztahu k subjektu, ktoré¢ho penazné prostriedky alebo veci ¢i
majetok sa maju zaistovat, ako aj vo vztahu ku konkrétnemu skutku, pre ktory sa vedie
trestné stihanie.'

Prepadnutie veci, ako ani zhabanie veci nemozno pouzit’ v takom pripade, ak posko-
denému vznikol z ¢inu narok na nahradu $kody, ktorého uspokojenie by bolo prepadnu-
tim veci alebo zhabanim veci znemoznené, alebo ak hodnota veci je v zjavnom nepome-
re k miere zavaznosti pre€inu, resp. sud upusti od potrestania pachatel’a.

Zaistit’ majetok na ucely zabezpeCenia vykonu trestu alebo ochranného opatrenia
mozno nasledujucimi institatmi.

e Zaistenie vykonu trestu prepadnutia majetku podl'a § 425 Trestného poriadku;

o Ak ide o nehnutelnost, obchodny podiel (nie akcie!) a iné majetkové pravo, tak
v zmysle § 425 ods. 1 Trestného poriadku sa pri zaistovani majetku pre ucely
ulozenia trestu prepadnutia majetku postupuje analogicky podla § 50 Trestného
poriadku, pozri vyklad vyssie.

e Zaistenie vykonu trestu prepadnutia veci podl'a § 428 ods. 2 Trestného poriadku;

o Ak ide o nehnutelnost, obchodny podiel (nie akcie!) a iné majetkové prdavo
v zmysle § 428 ods. 2 Trestného poriadku sa pri zaistovani majetku pre ucely
ulozenia trestu prepadnutia majetku postupuje analogicky podla §50 Trestného
poriadku, pozri vyklad vyssie.

e Zaistenie vykonu ochranného opatrenia zhabania veci podl'a § 461 ods. 2 Trestného
poriadku;

o Ak ide o nehnutelnost, obchodny podiel (nie akcie!) a iné majetkové pravo,
v zmysle § 461 ods. 2 Trestného poriadku sa pri zaistovani majetku pre ucely
ulozenia trestu prepadnutia majetku postupuje analogicky podla § 50 Trestného
poriadku, pozri vyklad vyssie.

e Vydanie veci podla § 89 Trestného poriadku;

0 pouzije sa v pripade, ak ide o hotovost, cennosti, hnutelné veci a listinné cenné
papiere podla prilohy 1, ktorymi sa ma zaistit vykon trestu prepadnutia majetku
podla § 425 ods. 1 Trestného poriadku, vykon trestu prepadnutia veci podla § 428
ods. 2 Trestného poriadku alebo vykon ochranného opatrenia zhabania veci pod-
la § 461 ods. 2 Trestného poriadku. Ak ide o peniazné prostriedky na iicte v banke,

10 Primerane nalez US SR 1. US 122/2018-123 z 30. 01. 2019.
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Jje potrebné postupovat’ podla Specialneho ustanovenia § 95 ods. 9, resp. § 96
ods. 6 Trestného poriadku.

Zaistenie pocitacovych tdajov podla §90 Trestného poriadku;

o Ak ide o rozne formy elektronickych penazi, kreditov, kryptomien a pod., ktoré
maju byt zaistené na vykon trestu prepadnutia majetku podla § 425 ods. 1 Trest-
ného poriadku, vykon trestu prepadnutia veci podla § 428 ods. 2 Trestného po-
riadku alebo vykon ochranného opatrenia zhabania veci podla § 461 ods. 2 Trest-
ného poriadku je potrebné postupovat podla ustanovenia § 90 Trestného poriad-
ku o uchovavani a vydani pocitacovych udajov.

Odnatie veci podl'a §91 Trestného poriadku;

o Pozri vyklad k vydaniu veci.

Prevzatie zaistenej veci podla § 92 Trestného poriadku;

O pouzije sa najmd v pripade zaistenia podla § 21 zakona o PZ s poukazom na
ustanovenie § 29 a zakona o PZ.

Zaistenie penaznych prostriedkov podl'a § 95 ods. 1 Trestného poriadku;

O je mozné pouzit, ak maju byt zaistené peniaze na ucte v banke na ucely zaistenia
vykonu trestu prepadnutia majetku, trestu prepadnutia veci a ochranného opatre-
nia zhabania veci je mozné vyuzit' institut zaistenia penaznych prostriedkov podla
$ 95 ods. 1 Trestného poriadku, ak existuje odovodnené podozrenie, Ze ide o vy-
nos z trestnej ¢innosti, alebo boli pouzité na spachanie trestného cinu, alebo su na
spachanie trestného ¢inu urcené.

o Dovodnost zaistenia musi byt dand konkrétnymi skutocnostami, a to jednak vo
vztahu k obvinenému, ale taktiez charakteru skutku, pre ktory sa vedie trestné
stihanie', pricom v zmysle § 95 ods. 1 Trestného poriadku je mozné vydat prikaz
na zaistenie penaznych prostriedkov aj a penazné prostriedky dodatocne doslé na
ucet vedeny v banke, a to aj vratane prislusenstva, ak sa dovod zaistenia vztahuje
aj na ne.

Zaistenie zaknihovanych cennych papierov podl'a § 96 ods.1 Trestného poriadku;

o Je mozné pouzit, ak maju byt zaistené zaknihované cenné papiere podla prilohy
1 na ucely zaistenia vykonu trestu prepadnutia majetku, trestu prepadnutia veci
a ochranného opatrenia zhabania veci je mozné vyuzit' institut zaistenia penaz-
nych prostriedkov podla § 96 ods. 1 Trestného poriadku, ak existuje odovodnené
podozrenie, Ze ide o vynos z trestnej cinnosti, alebo boli pouzité na spachanie
trestného cinu, alebo su na spachanie trestného cinu urcené.

Domovt prehliadku, osobnu prehliadku a prehliadku inych priestorov a pozemkov

podla § 99 ods. 1 Trestného poriadku.

o Pozri vyklad k prehliadkam v casti zaistenia naroku poskodeného.

Obmedzujuce a zaistovacie opatrenie za i¢elom zaistenia vykonu trestu postihujtce-

ho majetok pravnickej osoby podl'a § 26 ods. 2, pism. a) az pism. ¢) zakona o trestne;j

zodpovednosti pravnickych osob.

o Pozri vyklad nizsie.

11 Nalez US SR 1. US 122/2018-123 z 30. 01. 2019.
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B. 1) Zaistenie veci a majetku obvinenej pravnickej osoby na ucely zaistenia
vykonu trestu postihujucej jej majetok

Obmedzujuce a zaist'ovacie opatrenia podl'a § 26 ods. 2, pism. a) az pism. c¢) zdkona
o trestnej zodpovednosti pravnickych osob smeruji k tomu, aby pravnicka osoba nepo-
kracovala v trestnej ¢innosti alebo nedokonala ¢in, o ktory sa poktsila, alebo aby nezma-
rila uloZenie trestu postihujiiceho jej majetok (najcastejSie penazny trest).

Vzhladom na existenciu Specidalnych ustanoveni o zaistovani vykonu trestu prepad-
nutia majetku podla § 425 Trestného poriadku, trestu prepadnutia veci podla § 428
Trestného poriadku, alebo ochranného opatrenia zhabania veci podla § 461 Trestného
poriadku sa bude vo vztahu k tymto trestom, ktoré by postihli aj pravnickii osobu, postu-
povat podla prislusnych ustanoveni Trestného poriadku.

Ustanovenie § 26 ods. 2, pism. a) az pism. ¢) zakona o trestnej zodpovednosti prav-
nickych 0s6b vo vztahu k zaisteniu mozné pouzit’ len na zabezpecenie vykonu peiazné-
ho trestu, lebo Trestny poriadok nema Specialne ustanovenie pre zabezpecenie vykonu
penazného trestu. Uvedené ustanovenie rozsiruje zaistovacie moznosti vo vztahu k ma-
jetku pravnickej osoby.

Tento zaist'ovaci institit neslizi na zaistenie veci délezitych pre trestné stihanie alebo
zaistenie veci, majetku a hodnot, ktoré pochadzaju z trestnej ¢innosti, tzv. vynosu z trest-
nej ¢innosti. Tymto ustanovenim nie je dotknuty institit zaistenia naroku poskodeného
v zmysle § 50 a nasl. Trestného poriadku, ktory je pouzitelny aj voci obvinenej pravnic-
kej osobe. Za tymto uc¢elom sa pouziju instithty, ktoré su uvedené vyssie v Casti zaistenia
naroku poskodeného.

Na to, aby sud vydal zaistovacie alebo obmedzujice opatrenie voci pravnickej osobe
podla § 26 ods. 2 zékona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob, je potrebné, aby
prokurator v navrhu oddvodnil obavu konkrétnymi okolnostami, ze bez zaistujuceho
alebo obmedzujticeho opatrenia bude vykon trestu postihujici majetok pravnickej osoby
zmareny konkrétnymi okolnostami — analogicky ako pri vdzbe podl'a § 71 Trestného
poriadku.

a) Povinnost’ zloZit’ peniazna sumu alebo vec do uschovy podla § 26 ods. 2, pism. a)
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.
Vo vzt'ahu k povinnosti zlozit peniaze alebo vec do uschovy je dolezité uviest, ze
moze ist’ jednak o vec, ktorou sa spachal, trestny ¢in alebo bola urcena na jeho spa-
chanie, vec pochadzajicu z trestnej ¢innosti, alebo na to urcenti v zmysle § 60 ods. 1
TZ, ale taktiez moze ist’ o int1 vec, tzv. vec zodpovedajucej hodnote nedosiahnutelnej
veci v zmysle § 60 ods. 2 TZ, pricom tato vec bude pri vykone trestu prepadnutia veci
postihnuta. Z povahy veci sa toto opatrenie pouzije v pripade, Zze ide o vec, ktort
mozno fakticky odobrat’ z moci dotknutej osoby (hnutelna vec). Trestny poriadok,
tak ako sme uz uviedli, vo svojich ustanoveniach neobsahuje ziaden postup zaistenia
majetku alebo peniaznych prostriedkov na ucte za Gcelom zabezpecenia vykonu pe-
nazného trestu v zmysle Trestného poriadku. Vzhl'adom na tto skutocnost’ by potom
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b)

<)

ulozenie penazného trestu pravnickej osobe nemohlo byt ni¢im zaistené a v mnohych
pripadoch by doslo k jeho zmareniu, pretoze v pripade pravnickej osoby nie je mozné
ulozit’ nahradnt sankciu, ktord by sa premenila, tak ako je to v pripade fyzickej osoby
v zmysle § 57 ods. 3 TZ s trestom odnatia slobody. Vysledkom tohto zaistenia ma byt
zisk takej penaznej sumy, z ktorej sa bude dat’ vykonat’ peniazny trest ulozeny prav-
nickej osobe.

Povinnost’ nakladat’ s urcitymi vecami alebo pravami podl’a § 26 ods. 2, pism. b)
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.

Druhym opatrenim je obmedzenie nakladat’ s urcitymi vecami alebo pravami, kto-
rych povaha neumoziuje faktické odobratie takejto veci, alebo hodnoty z moci obvi-
nenej pravnickej osoby do uschovy, pretoze sa spravidla jednd o nehnutel'nost’, alebo
nehmotnu vec majetkovej povahy jej majetkovymi pravami, pohladavkami, patent-
mi, licenciami, inymi nehmotnymi statkami, ktoré nemozno prevziat’ do uschovy.
Povinnost’ nieo vykonat’, nie¢oho sa zdrzat’ alebo nie¢o znasat’ podl'a § 26
ods. 2, pism. c¢) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb.

Povaha tohto opatrenia spo¢iva v tom, Ze sa pravnickej osobe zabrani pokracovat
v trestnej ¢innosti obmedzenim disponovat’ s ur€itymi pravami alebo vecami ¢i hod-
notami, ktoré vSak nemozno fakticky odobrat’ z moci obvinenej pravnickej osoby
opatrenim pism. a). M6ze napriklad ist’ o zakaz prevodov financnych prostriedkov na
iné tuzemské alebo zahrani¢né ucty, alebo obmedzit’ prevody finanénych prostried-
kov len do ur¢itej vysky.

Porusenie zaistenia majetku zabezpecujiiceho vykon trestu prepadnutia majetku,

trestu prepadnutia veci alebo ochranného opatrenia zhabania veci, alebo zaistovacieho
alebo obmedzujuceho opatrenia podla § 26 ods. 2, pism. a) az pism. ¢) mdze naplnit
skutkovu podstatu trestného ¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1, pism. d), pism. g), pism. 1) Trestného zakona alebo trestného ¢inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podl'a § 348 ods.1, ods. 2, pism. a) Trestné¢ho zakona.

V zmysle § 426 ods. 2 Trestného poriadku ma kazdy, kto ma vo svojej moci vec,

ktora patri do zaisteného majetku, je povinny, len ¢o sa o zaisteni dozvie, oznamit’ to
prokuratorovi, alebo sudu, ktory majetok zaistil. Inak zodpoveda za Skodu spdsobent
opomenutim oznamenia.
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