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Gaudeamus igitur, iuvenes dum sumus...
Radujme sa teda, pokial’ sme mladi. Mladi du-
chom. Mladicka energia rovna sa radost’ umoc-
nena rychlostou svetla poznania. Polyhistoric-
ky podkuté zaujatie pre teoriu prava a neskry-
vana radost’ z hl'adania a objavovania paradi-
giem a ich zmien v ramci jej vyvoja je to, ¢o
podla mia najlepSie charakterizuje texty
a prednasky profesora Pavla Holléndera.

Najnovsie pripravil putovanie eurépskymi
dejinami pravneho myslenia s nachadzanim
historickych intencii, s odhalovanim presved-
¢ivych stop kontinuity, o ktorom vydéava sve-
dectvo prostrednictvom tychto tém: 1. Sudicky
pri koliske tedrie prava: holizmus, pozitiviz-
mus, analyticka a hermeneuticka metodologia.
2. Niet daru slobody bez prekliatia viny? Alebo
porozumenie pritomnosti navratom ad fontes?
3. Dékaz a meniaca sa predstava pravdivosti
v pravnom mysleni. (postmoderné premieta-
nie), 4. Dilemy univerzitného Stidia prava ale-
bo hodena rukavica Konrada Liessmanna.!
5. Bolonsky vel’ky tresk alebo hviezdna hodina
europskej pravnej kultary.

Ad 1. V prvej polovici 19. storo€ia niektori
pravnici zacali skimat’ vedecku povahu svojej
discipliny. Verili, Ze objavia pojmy a pravne
pravidla spolo¢né pre rozne pravne systémy.
Vdaka Holldnderovi mézeme nahliadnut' do
zékulisia formovania novej metodologie, po-
chopit’ slavnu polemiku Friedricha Carla von
Savignyho s Justusom Antoinom Thibautom
(Kodifikationsstreit) a mnohé d’alSie diskusie.

'Nas rovesnik Konrad Paul Liessmann (1953) je
profesorom Univerzity vo Viedni (Institut fiir Philo-
sophie) a autorom vyznamnych knih o vzdelani,
z ktorych viaceré vysli v ¢eskom preklade (napr. Teo-
rie nevzdélanosti (Omyly spolecnosti védeéni), 2009;
Hodina ducht (Praxe nevzdélanosti. Polemicky
opis), 2015. Rozprudil diskusiu o ,,po bolonskom*
vzdelavani.
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Sedemdesiate roky 19. storoéia priniesli zrod
tedrie prava (pravnej vedy) v zmysle Recht-
stheorie, Rechtslehre. Hollinder sa v tomto
kontexte venuje hlavne memorandu Adolfa
Merkla (1836 — 1896), nie az tak vel'mi ziakovi
Hansa Kelsena Adolfovi Merkelovi (1890 —
1970). Nie je Merkl ako Merkel. V ramci in-
ventury zameranej prevazne na dedicstvo pred-
stavitel'ov pravneho pozitivizmu oprasuje mena
ako Ernst Rudolf Bierling (1841 — 1919), ktory
je autorom Pravnickej nauky o principoch (Ju-
ristische Prinzipienlehre), Karl Binding (1841
— 1920), ktory sa takmer pat'desiat rokov zao-
beral tedriou noriem, Karl Magnus Bergbohm
(1849 — 1927), rozvijajuci program vSeobecnej
pravnej vedy (Jurisprudenz und Rechtsphilo-
sophie), Rudolf Stammler (1856 - 1935), podl'a
slov Gustava Radbrucha ,,novy zakladatel’ ne-
meckej filozofie prava“. Bierling, napriklad,
pise: ,,Norma je vyjadrené chcenie, ktoré oca-
kava, ze ini ho budu vykonavat. ... Vietko pravo
jestvuje v normach; co sa neda redukovat’ na
normy, v skutocnosti nepatri k pravu samotné-
mu (s. 26 — 30).“ A aby sme si nemysleli:
v Bierlingovej knihe nasleduju d’alsie desiatky/
stovky stran tykajuce sa analyzy pravnych no-
riem.

Pocas 20. storocia sa vSeobecna teoria pra-
va vyvinula smerom k stic¢asnej pravnej tedrii:
mozno si pripomenut’ program nového pristu-
pu, ktory sformulovali Léon Duguit, Hans Kel-
sen a FrantiSek Weyr v Predslove k prvému
vydaniu Revue internationale de la theorie du
droit/ Internationale Zeitschrift fiir Theorie des
Rechts vydavanej od roku 1926. Namiesto hl'a-
dania prvkov, ktoré su spolocné pre vsetky sys-
témy prava, sa hlavnym predmetom pozornosti
stavaju spolocné problémy: ,,Vedci rozoberaju
problémy, ktoré prinasa vedecka oblast, ktoru
oznacujeme ako ,tedria prava’. To preto, lebo
nastoluje otazky, ktoré skiumaju napriklad po-
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vahu prava, vztah prava k statu a k spolocnos-
ti, zakladné pojmy a metody poznania prava.*
Zaverecné podkapitoly tejto Casti sa sthrnne
venuju tedrii pravnej normy a vzniku myslien-
kovej struktary prava (1. 4), ako aj triumfalne-
mu nastupu pravneho pozitivizmu (1. 5).

V hibke textu zaznieva podla miia aj odkaz
na relevantni otazku nasho priatela Armina
von Bogdandyho, riaditela Institaitu Maxa
Plancka pre zahrani¢né verejné pravo a medzi-
narodné pravo v Heidelbergu, ¢i sa uz v Europe
prezila Kelsenova predstava o pyramidalnom
usporiadani pravneho poriadku. V hre je tiez
Weinbergerova glosa, ze postulat bezrozpor-
nosti pravnych noriem je silnejsi ako postulat
hierarchie pravnych noriem. Nesporne ide o in-
$pirativne podnety do d’alsej diskusie.

Ad 2. Uvahy o eleutheria a libertas sa od-
vijaji v ramci gréckej a rimskej kapitoly o slo-
bode ako o politickej rovnosti. Naznacuju zho-
du v otazke, ze skusenosti z perzskych vojen
mali zasadny vyznam pre rozvoj diskusii
o hodnote slobody v Grécku a pre jej konceptu-
alizaciu. Stvisia s demokraciou, ktord vyrastla
z historickych situdcii, ktoré vyplynuli z poli-
tickej aktivity. V tesnom slede tu defiluji nazo-
ry Pindara, Solona, Tukydida, Platona a Aristo-
tela. Historik Titus Livius spaja slobodu s insti-
tuciondlnou zmenou, ktor prinasa rimske re-
publikanske zriadenie. Z iného kita a ovela
neskor mi tu zaznieva ozvena Montesquieuov-
ho konstatovania: ,,Sloboda obcanov zavisi naj-
md od dobrych trestnych zdkonov* — a vzapati,
navigovany Holldnderom, prekra¢ujem prah
dveri vedutcich do salonu moderného chapania
slobody u Benjamina Constanta (porovnanie
antickej slobody s modernou slobodou). Po do-
¢itani tejto kapitoly som sa vratil k textu pred-
nasky Hannah Arendtovej Sloboda byt slobod-
ny, preklad ktorého som prave uzavrel, a ktory
sa tyka otazky slobody v dvoch velkych revo-
luciach — v americkej a francuzskej. O ¢o usilo-
vali a Co priniesli tieto revoltcie o tom dost’
vel'a vedel a napisal Alexis de Tocqueville.

Nasledna historicka put’ k pojmu vina sa
celkom logicky znovu zacina u Aristotela.
V kaleidoskope sa postupne striedaji stredove-
ké podoby slobody — privilégium, odpor
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a emancipacia v 1énnom systéme, vol’ba medzi
dobrom a zlom.

Ad 3. Leitmotivmi su historicky premenli-
vé predstavy v chapani pravdivosti a miera do-
kazovania v prave. Domnievam sa, Ze sme stale
nedostatoéne analyzovali pravdepodobnost
ako ciel' dokazovania v sofistickej rétorike...
Dokazné pravo sa dnes zameriava predovset-
kym na nové, o moderné technolégie sa opiera-
juce dokazné prostriedky (DNA, moderné sle-
dovanie 0sob, priestorové odpoctvanie, identi-
fikacia podl'a hlasu a podobne). V tejto kapitole
sa hlasi o slovo i Holldnderova sudcovska di-
menzia, ktory opiera svoje tvrdenia priamo
o judikatiru sudov (Najvyssi sud a Ustavny stid
Ceskej republiky). Mozno sthlasit’ s ndzorom
Jitiho Kejta, ktorého cituje aj autor publikacie,
ze zasadny vyklad o zakladoch tedrie sudnych
dokazov podal Tomas Akvinsky v Sume teolo-
gie. Sonda do filozofickych tedrii pravdivosti je
pre tito Cast’ tiez vel'mi podstatna. Ako to vlast-
ne je? Uz Aristoteles vedel, ze wahrheitsfihig
su iba vyroky, nie vSak normy. Z toho by sa
dalo usudit’, ze pravda v pravnej vede, rozhod-
ne z pohl'adu aplikécie prava, nemdze byt nija-
kou témou. Alebo dno?

Ad 4. a 5. Profesor Holldnder bol pri kolis-
ke nového vysokoskolského zakona z roku
1990 (presnejsie zakon €. 172/1990 Zb. o vyso-
kych skolach), ako to podrobnejsie rozvadza
v nasledujucich kapitolkach knizky. Pripomina
kl'acové slova z dovodovej spravy k tomuto za-
konu: ,,Jychadza z potreby odstranit’ doposial’
existujiicu detailnu zdkonnu upravu aj velké
mnozstvo vykonavacich predpisov k nej vyda-
nych... Tymto zdkonom sa vysokym Skolam vy-
tvara Siroky priestor pre samostatné rozhodo-
vanie o vlastnej vedeckej (umeleckej) a peda-
gogickej orientdcii, o vlastnej organizacnej
i personalnej Strukture, o realizdacii vlastnych
predstav a organizacii pedagogického proce-
su. “ Nedavno som sa snazil pripomenut’ sokra-
tovsku tézu (ktorti davno pochopil aj Frantisek
Adam Kollar, rodak z Terchovej, prikladom
¢oho je Ratio educationis z roku 1777), ze pri-
¢inou vsetkého zla je nedostatoné poznanie,
respektive nedostatok vzdelania. Aténska de-
mokracia tiez nevenovala dostato¢nu pozor-
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nost vzdelavaniu v duchu demokratickych
hodnét. Hoci chapala, ze zvySena starostlivost’
o deti a mladez, o bytosti, ktoré sa narodia a su
vlastne novo prichadzajicimi na svet a nezadl-
ho pridu na rad v politike, je jej dolezitou tlo-
hou: Gréci ich vo chvili, ked’ odrastli a mali
vstpit’ do spolo¢nosti dospelych, nazyvali jed-
noducho novi (veor). Patos nového pochadzaju-
ceho z dob minulych, sa pojmovo a politicky
rozvinul (renesanciu sme teraz preskocili)
i v 18. storo¢i, v ktorom nachadzame napriklad
rousseauovsky ideal vzdelavania... Ale moment
— vratme sa rad$ej do Cias ,,velkého tresku®.
Univerzita je vynimocne originalny produkt
stredovekej spolocnosti bez precedensu v antic-
kom svete. Je to vysledok spontanneho zdruze-
nia Studentov a ucitel'ov. Velky tresk sposobeny
Bolognou je d’alsou z Holldnderovych velkych
tém. Ide v nej o priciny a kontexty recepcie rim-
skeho prava, o tézu kontinuity a diskontinuity
vyvoja, o vznik pravnej vedy ako interpretativ-
nej/ argumentativnej vedy. Trvajucu fascinaciu
Bolognou mdézem osobne potvrdit’ slovami zna-
mej piesne Nata Kinga Colea: ,,/t was fascina-
tion, I know... and fascination turned to love.*
St mojim vyznanim, ked’Ze vSetky moje dote-
rajsie pobyty v Bologni boli magické. Najprv
aktivna ucast’ na neopakovatelnom svetovom
kongrese Medzinarodného zdruzenia pre prav-
nu a socidlnu filozofiu (IVR) v roku 1995
a moznost’ stretnut’ sa s profesormi Ronaldom
Dworkinom, Jirgenom Habermasom, Norber-
tom Bobbiom, Josephom Razom a d’al$imi, ne-
skor spolupraca s profesorom Enricom Patta-
rom obohatend diskusiami o velkom projekte
a o dvanastzviazkovom diele A Treatise of Legal
Philosophy and General Jurisprudence venova-
nému filozofii prava. Napokon som ako host
mal to St’astie absolvovat’ Studijny pobyt v Pa-
lazzo Dal Monte Gaudenzi, v ktorom od roku
1987 sidli CIRSFID (Centro interdipartimentale
di Ricerca in Storia del Diritto, Filosofia e So-
ciologia del Diritto a Informatica Giuridica),
priamo vo velkolepej pracovni (vtedy uz eme-
ritného) profesora Pattara. V palaci, ktory v bo-
lonskom renesanénom S$tyle navrhol v roku
1529 architekt Andrea Marchieri da Formigine
(1485 — 1559) a ktory po mnohych peripetiach
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daroval Bolonskej univerzite v roku 1972 profe-
sor Augusto Gaudenzi (tak ako aj my na zaver
nasej akademickej kariéry podarujeme nasej
alma mater nase rezidencie palacového typu).

Pod'me spat’ na Startovaciu Ciaru. Profesor
Hollédnder dokonale opisuje a vysvetl'uje proces
recepcie rimskeho prava na Univerzite v Bo-
logni. Nezabuda na Pepa/ Peponeho, ktory je
spolu s Irneriom niekedy povazovany aj za spo-
luzakladatela univerzity, ktora dlho nemala
ustredné sidlo, ale mnoho miest pouzivanych
na stretnutia a vyucbu: doctores legis ¢asto
prednasali doma. (Prvym centralizovanym sid-
lom univerzity sa az od roku 1563 stalo Palazzo
dell’ Archiginnasio. Ugelom tohto projektu
bolo, aby legisti, artisti (filozofi), medici, priro-
dovedci, matematici a fyzici mohli byt spolu na
jednom mieste. Projekt paradoxne dostal do
vienka nazov pripominajiici antické gymna-
zium. Dnes sa v tomto palaci nachadza bolon-
ska Mestska kniznica (Biblioteca Comunale).
Preco tol'ko pisem o architektonickych pamiat-
kach? Aj preto, ze sa v nich zachovali mnohé
cenné napisy na pamiatku Studentov a predna-
Sajucich, Ci reliéfy znazoriiujuce dobové pred-
nasky. Dostupné dokumenty z pociatocného
obdobia odkryvaji dokonale nezavislu povahu
doktorov prava. Podl'a nich legis doctor Pepo-
ne, spominany v roku 1076, komentoval knihy
rimskeho zakonodarstva ,,bez toho, aby bol za-
visly od nejakej civilnej alebo nabozenskej au-
tority.” Pozornost’ si zaslizi i skutocnost’, ze
v ranom stredovekom dokumente su Digesta
vyslovne citované ako zaklad sudneho rozhod-
nutia. A propos, o maju spolotné Digesta
a tortellini alla bolognese? Su to umelecké die-
la z jedine¢ného, ruéne, zruc¢ne a poctivo vypra-
covan¢ho cesta, so skvelou napliou. Na veceri
u Pattarovcov ma pani Sandra o kvalitach tejto
pasty vobec nemusela presviedcat’.

V 12. storo¢i bolo meno mesta Bologna
v celej Eurdpe synonymom pre najlepsie $t-
dium prava. Bolonskému procesu z konca 20.
storocia, ktory profesor Holldnder zmiefiuje,
respektive opravnene kritizuje, zial, tento atri-
but neprislicha. Postmoderné potkynanie sa
prava a pravnického univerzitného vzdelavania
pokracuje.
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Zoznam pouzitej literatury je, ako sme si na
to u Pavla Holléndera uz zvykli, vskutku impo-
zantny a zahfiia nes¢iselné mnozstvo, teda my-
riady (Johann Gottlieb Fichte toto slovic¢ko rad
pouzival v spojitosti s rokmi — myriady myriad
rokov; ale svetlo sveta uzrelo aj v novinarskej
predstave ,,Slovenska odbremeneného od my-
riady zlych a zbyto¢nych zakonov*) kl'i€ovych
titulov relevantnej literatary k diskutovanym
témam. Rozsiahly poznamkovy aparat si takis-
to vyzaduje osobitna zmienku, pretoze ho pod-
I'a mfia v sthrne mozno povazovat za Siestu
kapitolu diela. Okrem myriady odkazov (tento-
raz to znamena viac ako 1 000) mam na mysli
ich funk¢nost’ pri dotvarani textu.

Dospievajme (aj vedecky stale eSte moze-
me dospievat’...) zname slova Vivat academia,
vivant professores, vivant membrum quodli-
bet... Nech zije akadémia, nech ziju profesori,
nech zije kazdy clen..., ale hlavne ten, ktory

svojou hrivnou dokéze trvalo prispievat k lep-
Siemu chapaniu pravnej vedy. Pavel Holldnder
naozaj vykonal byronovskt Childe Haroldovu
put’ s pobytmi v obl'ibenych destinaciach — kri-
zom cez Eurdpu, zo severu na juh, povedzme,
ze z Kielu cez Vieden do Florencie — a podal
o nej kaleidoskopicku spravu. Myslim si, Ze po
jej precitani aj odborny Citatel’ — pravnik zosta-
ne chvil'u std’ v nemom uzase nad malo zna-
mymi obdivuhodnostami z pravnického sveta
ako Alica v krajine zdzrakov (mimochodom,
Lewis Carroll bol matematik a logik a je zna-
me, ze k tymto vedam nema d’aleko ani nas au-
tor). Knizka je urcend hlavne pre pravnikov,
Studentov, doktorandov, pre kazdého, kto ma
chut’ vzdelavat’ sa v oblasti prava a okusit’ ca-
rovny dotyk pravnej vedy. Aj pre tych, ktori si
myslia, Ze o prave uz vedia vsetko.

Alexander Br o s t1*

* Prof. JUDr. Alexander Bt 6's t 1, CSc., Ustav §tatu a prava SAV, Bratislava.
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